PROJETO DE LEI N° , DE 2020
(Do Sr. Guilherme Derrite)

Estabelece o direito dos estudantes de
todo o Brasil ao aprendizado da lingua
portuguesa de acordo com a norma culta e
orientacdes legais de ensino, e da outras
providéncias.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° Fica assegurado aos estudantes de todo territorio nacional o direito ao aprendizado da
lingua portuguesa de acordo com a norma culta, com as Diretrizes
Curriculares Nacionais (DCNs), com o Vocabulario Ortografico da Lingua Portuguesa
(VOLP) e com a grafia fixada no tratado internacional vinculativo do Acordo Ortografico de
Lingua Portuguesa, de 16 de dezembro de 1990.

Paragrafo unico. O disposto neste artigo aplica-se a Educacdo Bésica, assim entendida aquela
prevista no art. 4° da Lei n° 9.394/96, ao Ensino Superior e aos Concursos Publicos para
provimento de cargos e fung¢des publicas da Unido, dos Estados e dos Municipios.

Art. 2° Fica vedado o uso da “linguagem neutra”, do ‘“dialeto ndo binario” ou de qualquer
outra que descaracterize o uso da norma culta na grade curricular e no material didatico de
institui¢des de ensino publicas ou privadas, em documentos oficiais dos entes federados, em
editais de concursos publicos, assim como em agdes culturais, esportivas, sociais ou
publicitarias que percebam verba publica de qualquer natureza.

Art. 3° A violagdo do direito do estudante estabelecido no artigo 1° desta Lei, acarretara
sancOes as instituicdes de ensino e aos profissionais de educacdo que concorrerem em
ministrar conteidos adversos aos estudantes, nos termos de norma regulamentadora a ser
expedida pelo Governo Federal.

Art. 4° Fica o Poder Executivo autorizado a firmar convénio com institui¢des publicas e
privadas voltadas a valoriza¢do da Lingua Portuguesa.
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Art. 5° Esta Lei entra em vigor na data de sua publicacao. "\ 1

Documento eletrénico assinado por Guilherme Derrite (PP/SP), através do ponto SDR_56344,

na forma do art. 102, § 12, do RICD c/c o art. 22, do Ato

da Mesa n. 80 de 2016.
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JUSTIFICATIVA

Um dos mais polémicos debates hodiernos sobre a Lingua Portuguesa atine ao
surgimento de uma neolinguagem que pretende modificar a utilizacdo das vogais tematicas,
ou, mais especificamente, implementar a chamada “linguagem neutra”.

A proposta primacial dos defensores dessa ideia baseia-se na premissa de que

discursos direcionados a grupos de pessoas sejam alterados para que nao se utilize mais o

plural masculino. Nesse diapasdo, estabelece-se uma identificag¢do artificial de género neutro,
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substituindo-se o artigo “0” por “x”, “@” ou outro simbolo que supostamente afaste a
marcacao binaria de sexo masculino ou feminino.

Trata-se, em verdade, de uma tentativa for¢cada de modificacdo da Lingua
Portuguesa, capitaneada por alguns movimentos sociais, com a falaciosa bandeira de
democratiza¢do da linguagem. Conforme salienta a presidente da Academia Argentina de
Letras, Alicia Zorrilla, o modelo ndo possui qualquer apoio cientifico, carecendo de
fundamento linguistico, 0 que o coloca fora do sistema gramatical'. Diversos sdo os fatores
que sustentam essa afirmacdo, os quais passaremos a destrinchar.

Primeiro, conforme pesquisadores da area de linguistica, a utilizacdo do género
masculino para generalizar um grupo de pessoas ndo se caracteriza como uma marcagao
preconceituosa, pois sua génese advém do latim — lingua mde do portugués — que assim
também demarcava a identificacdo de conglomerados.

Sobre o tema, o linguista Joaquim Mattoso Camara Jr., em uma das mais
aprofundadas pesquisas acerca desse objeto (“Consideragdes sobre o género em portugués”),
assevera que o género masculino é, em verdade, um género neutro, o que se identifica
gramaticalmente, ndo por afericdes ideoldgicas. Com efeito, sustenta o estudioso que o
feminino €, em portugués, uma particularizacdo do masculino, sendo, portanto, o tinico género
com marcacdo na lingua portuguesa, usado em contraposicdo a vocabulos que fazem
referéncia a objetos, seres e pessoas masculinas. Pautado no mesmo axioma, o professor da
Unicamp, Sirio Posseti, explica que os substantivos com marca de género, em portugués,
estdo atrelados ao que se identifica como feminino, sendo que, em todas as demais hipdteses,
presume-se a inexisténcia de género (inclusive nos nomes considerados masculinos).

Logo, a Lingua Portuguesa ndo € preconceituosa, mas sim aqueles que a
pretendem utilizar para militancia ideoldgica e exaltacdo de agenda politica, modificando a
realidade para moldé-la a seus propdsitos escusos. Nessa linha, aduz Vivian Cintra, mestre em
Linguistica pela Universidade de Sdo Paulo (USP), que “a lingua simplesmente expressa
comportamentos manifestados por pessoas que sdo preconceituosas. Entdo, quando o uso de

! https://www.lanacion.com.ar/cultura/no-hay-deformar-lengua-defender-causas-advierte-nid2247672
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uma palavra € considerado machista, isso revela algo sobre quem fez esse uso, € ndo

. )
necessariamente sobre a palavra em si””.

Nao menos importante, a linguagem neutra, em suposta tentativa de incluir grupos
marginalizados, segrega outros, como pessoas com autistas e dislexos, por inibir o processo
de entendimento gréafico, além de cegos, que, apds longo processo para redescobrir a leitura
por programas e aplicativos, perderdo a eficiéncia dos mesmos, dada a incompatibilidade em
pronunciar algarismos sem qualquer padronizagao ou fonética gramatical.

No mesmo norte, ndo € dificil concluir que, se os proprios professores fazem uso
desse tipo de linguagem, os alunos seguirdo o exemplo, o que prejudicard o processo de
compreensdo das letras e, por consequéncia, a escrita. O resultado pratico disso serd uma
comunhdo de jovens programados para escrever em dissonancia com a norma culta.

Diante desse contexto, verifica-se que a pretensdao de uma linguagem nao binéria
¢, em verdade, retrato de uma posicdo sociopolitica, que, nem de longe, representa uma
demanda social, mas de mindsculos grupos militantes, que t€ém por objetivo avancar suas
agendas ideoldgicas, utilizando a comunidade escolar como massa de manobra. Afinal, “a
realidade estd definida com palavras, quem controla as palavras controla a realidade.”
(Antonio Gramsci).

A linguagem ndo pode ser expressao de pensamento, nem tampouco modismo
ideoldgico. Nessa linha, a ja citada Alicia Zorrilla pontua que ““a histéria das linguas ensina (a
quem a conhe¢a um pouco) que as mudangas na fala e na escrita ndo se impdem a partir das
academias, nem da direcdo de um movimento social, ndo importa quio justas sejam suas
reivindicacdes™. Afinal, como defendeu Beatriz Sarlo, em artigo publicado no EL PAIS em
outubro de 2018, “a militancia pode favorecer essas mudancas, mas nao pode imp@—las”4.

Face a todo o exposto, apresenta-se a presente proposi¢do, cuja inspira¢dao adveio
do Projeto de Lei n°® 3.325/2020, protocolado na Assembleia Legislativa do Rio de Janeiro
pelos deputados estaduais Marcio Gualberto e Anderson Moraes, com o fim de garantir aos
alunos de todo o Brasil o acesso e a aprendizagem da linguagem culta da lingua portuguesa.

Sendo assim, na busca da realizacdo da Justica e em face da extrema relevancia da
medida aqui proposta, conta-se com o pleno apoio dos Senhores Parlamentares para a rapida
aprovacao deste Projeto de Lei.

Sala das Sessoes, em 24 de ngvembro de 2020, na 56 legislatura.
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GUILHERME DERRITE
DEP FEDERAL
PP-SP

? https://www.facebook.com/fflch/posts/1772513842924181?comment_id=1778438655665033
* https://headtopics.com/br/o-ativismo-dos-amigues-da-linguagem-inclusiva-10304945
4 https://elpais.com/cultura/2018/10/09/babelia/1539083839_285133.html
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