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DOCUMENTACAO NECESSARIA A INSTRUCAO DO PROCESSADO
PARA EFEITOS DE ADEQUA(;AONOR(;AMENTARIA E FINANCEIRA
TIPO DA PROPOSICAO: PL N° 7.755 de 2010
(Apensos PLs N°s. 763/11, 925/11, 3.795/12 e 4524/
(Emendas da CDEIC N°s 1 a 6 e do Relator da CDEIC% 1 e 2)

1. A proposicao provoca repercussao negativa no aid dos orcamentos da Unido, estados e
municipios?

O PL n® 7.755/10 cria despesa para a Unido, quamad® da criacdo da Escola
Técnica Federal do Artesanato (art. 4°). No entamtemenda n° 6 aprovada na CDEIC torna-o
adequado, na medida em que suprime o referidaartig

1.1.H& proposicdo apensa, substitutivo ou emenda guprovoque aumento de
despesa ou diminui¢do de receita na Unido, estadosnunicipios?

Aumento de despesa. Quais? PLs. n°s. 763/11, 923/EU4/12.

SIM Implica diminuicdo de receita. Quais? PLs n°s/763025/11,
3.795/12 e 4.544/12.

N&o implica aumento da despesa ou diminuicdo akatee Quais?
Emendas CDEIC n®%s.1a5e
Emendas de Relator da CDEIC n°s. 1 e 2.

2. Em caso de respostas afirmativas as questdesiton 1:
2.1.H4 emenda que suprima o aumento de despesa onnithuicdo de receita?

SIM (Emenda n° 6 da CDEIC torna o PL n° 7.755Hénaado)

2.2. A proposicado esta instruida com estimativa démpacto orgcamentario e
financeiro no exercicio em que seus efeitos devamt@ar em vigor e nos dois
subsequentes?

[]SIm NAO

2.3. A estimativa de impacto da proposicao foi elalpada por 6rgdo dos Poderes,
do Ministério Publico da Unido ou Defensoria Publia da Unido e encontra-se
acompanhada das premissas e metodologia de céalcutdizadas?

HEY NAO
2.3. Foi indicada a compensagédo com vistas a mantarneutralidade fiscal da
proposta?

HEY NAO

3. As demais exigéncias constitucionais, legais egimentais relacionadas a adequacéo e
compatibilidade orcamentéaria e financeira foram atedidas'?

SIM (PL n° 7.755/10 desde que com a emenda nCDdC)
NAO (PLs. apensos n°s. 763/11, 925/11, 3.795A4.344/12)

! Verificar especialmente os arts. 63, 167, 195 e 169 da Constituicdo Federal; arts. 14, 15, 16, 17, 20, 21, 22,23 e 24 da
LRF; PPA 2012/2015; arts. 93, 108 e 109 da LDO 2015; Norma Interna da CFT, de 29 de maio de 1996 e Simula 1/98-
CFT.
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3.1. Se nao, relacionar dispositivo infringido: LRF art. 16, 17 e 21;,DO 2015 art.
108;Sumulan® 1/08 — CFT &lorma Interna da CFT, de 29 de maio de 1996

4. Outras observacoes:

O Projeto de Lei n° 7.755/10 pretende regulamemfanofissdo de artesdo e, dentre
outras acoes, autorizar o Poder Executivo a crizscala Técnica Federal do Artesanato (art. 4°).

A inadequacdo e incompatibilidade com a norma oegaémia e financeira,
resultante da criacdo da Escola Técnica FederArt@sanato (art. 4°), foi extinta pela emenda n° 6
aprovada pela CDEIC, que suprimiu o art. 4° do PL.155/10.

Ao supracitado projeto de lei foram apensados @&s Fis 763/11, 925/11, 3.795/12
e 4.544/12, todos inadequados e incompativeis somorna orcamentaria e financeira.

As emendas da CDEIC n°s 1 a 5 e as emendas der @éaCDEIC n°s 1 e 2 ndo
implicam em aumento ou diminui¢cdo da despesa edoaakita publica.

Brasilia, 26 de junho de 2015.
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