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Trata-se de redacdo das Emendas do Senado (ANEXQ) ao Projeto de Lei da
Camara n° 2, de 2015 (n° 7.735, de 2014, na Casa de origem), que regulamenta o inciso Ii
do § 1°e 0 § 4° do art. 225 da Constituicédo; os arts. 1, 8, j, 10, ¢, 15 e 16, §§ 3 e 4da
Convengdo sobre Diversidade Bioldgica, promulgada pelo Decreto no 2.519, de 16 de margo
de 1998; dispde sobre o acesso ao patriménio genético;, sobre a protecdo e o acesso ao
conhecimento tradicional associado; sobre a reparticdo de beneficios para conservagéo e
uso sustentavel da biodiversidade; e dé outras providéncias.

O PL 7735/2014 de iniciativa do Poder Executivo objetivou estabelecer a regulagio
do acesso ao patriménio genético brasileiro, da protecdo e do acesso ao conhecimento
tradicional associado e a reparticdo de beneficios para a conservagéo e uso sustentavel da
biodiversidade, tendo sido alterado pelo Projeto Substitutivo da Camara dos Deputados, sob

relatoria do Dep. Alceu Moreira e encaminhado ao Senado dia 12.02.2015, conforme Of. n°
251/15/SGM-P.

O referido PL tornou-se o PLC n° 02/2015 no Senado, tendo sido objeto de relatoria
do Senador Jorge Viana que apresentou 23 emendas, conforme Parecer n° 92, de 2015, da
Comisséo Diretora do Senado e que deverdo ser apreciadas em Plendrio, passando a
sobrestar a pauta a partir do dia 03.05.2015. O projeto tramitou em urgéncia constitucional e
foi aprovado pelo Plenério da Casa em 10/02/15.

Na fase atual de tramitacido da matéria nao cabe a apresentacao de emendas, mas

apenas e tao somente a rejeicdo ou a aprovacio das alteragdes propostas pelo Senado
Federal. .

Il-VvOTO

Cremos que a intencéo do ilustre Senador Jorge Viana foram as melhores possiveis,
considerada a relevancia da matéria e a importancia de se permitir um amplo didlogo com a
sociedade, com as comunidades tradicionais, indigenas e todos os setores envolvidos.

Considero que a maioria das emendas apresentadas contribuem para o
aperfeicoamento do texto aprovado na Camara, permitindo uma maior clareza e objetividade
na interpretagao do novo regime juridico.




Por outro lado, outras emendas afetam os pilares estruturais da nova legislacéo,
que, se forem acatadas, estimularao o desuso da biodiversidade brasileira e o nao interesse
pelo acesso aos conhecimentos tradicionais, em especial aquelas que foram objeto de
destaque no Senado Federal. Vejamos.

A proposta, tal qual originariamente aprovada pela Céamara dos Deputados,
estabelecia, conceitualmente, que a reparticio de beneficios ocorreria somente quando o
elemento da biodiversidade brasileira, acessado, se constituisse no elemento principal de
agregagao de valor ao produto

As emendas n° 03, 04 e 11 suprimiram a expressao “PRINCIPAIS” do conceito
de “produto acabado” e do conceito de “elemento principal de agregagédo de valor ao

produto”, sendo que neste Ultimo ainda houve uma substituicdo da palavra “determinante”
por “contribui”.

Mas o que de fato é o “elemento principal de agregacéo de valor ao produto” e por
que devemos manter a expresséo “principal’? ’

De acordo com o conceito estabelecido no art. 2°, inciso XVIII, da versdo aprovada
na Camara dos Deputados, elemento principal de agregacéo de valor ao produto é aquele
cuja presenga no produto acabado é determinante para a existéncia das caracteristicas
funcionais ou para a formagéo do apelo mercadolégico.

Complementarmente a esse conceito, o artigo 17, onde esta previsto o regime de
reparticao de beneficios, estabelecia que tal reparticio somente ocorreria quando o
componente do patrim6nio genético ou do conhecimento tradicional associado, acessado,
fosse um dos elementos principais de agregagao de valor ao produto.

Portanto, o pagamento da Reparticio de Beneficios na exploragdo econémica de
produto acabado oriundo de acesso, deve ser considerada somente nas hipéteses em que o
resultado do acesso, ou seja o resultado da pesquisa ou do desenvolvimento tecnolégico
sobre o patrimbénio genético ou sobre o CTA, se caracterize como determinante para a
existéncia das caracteristicas funcionais do produto ou para a formacdo do apelo
mercadoldgico, fatores esses definidores da agregacéo de valor ao produto.

Tal proposicdo se justifica, basicamente, por trés motivos: (i) devendo ser justa e
equitativa, a reparticio de beneficios deve se dar quando a biodiversidade brasileira
realmente contribui para a existéncia de novos conhecimentos, materiais ou produtos; (ii)
evitar distorgdes na formacao dos pregos dos novos produtos, quando a biodiversidade nao
for elemento que lhe agrega significativo valor; (iii) estimular o uso da biodiversidade
brasileira e dos conhecimentos tradicionais associados, mesmo quando estes elementos
n&o forem essenciais para a constituicdo do novo produto.

Ocorre que com a sUpresséo da expressao “principais”’, conforme a proposta do
Senado, teremos situagdes das mais variadas consequéncias, ferindo as justificativas acima
apresentadas, provocando desequilibrios significativos no novo regime juridico proposto.

A ilustracdo, por exemplos, se faz importante: veja o exemplo do comprimido de
paracetamol, que é de base sintética, mas na formulacédo industrial do‘medicamento usa a
cera de carnadba para mero revestimento da dragea. A carnaiba nio foi objeto de acesso
(nem de pesquisa, nem de desenvolvimento tecnol6gico) para a produgao do comprimido de
paracetamol, ela simplesmente foi utilizada na formulacao industrial para revestimento da
dragea. Se a mera presenca da carnalba, num produto que em nada se relaciona com a
biodiversidade ou eventual conhecimento tradicional, for obrigado a pagar 1% da receita
liquida anual do produto acabado para efeitos de reparticio de beneficios, porque a
carnatba “contribuiu” no produto, ha uma grande possibilidade deste insumo da A\
biodiversidade brasileira ser substituido por outro de base sintética impactando diretamente /{ﬂ;
nas atividades e renda das cadeias produtivas que trabalham com a carnaiba. !
b
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No exemplo de uso de um creme hidratante, cujo elemento de acesso a
biodiversidade ndo seja a sua hidratacdo, mas a cor que foi atribuida a férmula, elemento
secundario mas que “contribui”, ter-se-4 que efetuar o pagamento de 1% da receita liquida
anual com a venda do creme hidratante, cuja cor, portanto, podera ser atribuida, em
substitui¢ao, por um elemento sintético ou mesmo importado.

Por outro lado, se tivermos o acesso realizado numa erva de origem brasileira, cujo
principio ativo tiver um efeito terapéutico benéfico para a salde humana, portanto ser
determinante para o atributo funcional do medicamento, este sim devera pagar 1% da
receita liquida do produto ao Fundo Nacional de Reparticio de Beneficios, porque é a
biodiversidade que agrega valor ao produto acabado.

A evidéncia, portanto, que o simples fato de existir um elemento na férmula do
produto que tenha sido acesso, mas que ndo confere valor significativo a esse produto, a
obrigar o pagamento de 1% sobre a receita liquida do produto como um todo, fere de morte
o conceito original de existéncia da norma que &, em (Ultima analise, a conservagao da
biodiversidade, eis que havera um evidente desestimulo ao uso de insumos acessados, nas
formulas dos produtos, quando esses, de fato, ndo apresentarem uma contribuigéo
relevante. Isso impactara diretamente sobre as comunidades tradicionais e locais, na origem
e base das cadeias produtivas, que perderdo mercado, bem como impactara a conservagao
da biodiversidade brasileira que deixara de contar com o fomento para sua conservagao,
gue se da por meio do uso desses insumos. Ora, se os insumos tém plena aceitacéo no
mercado e sdo utilizados, diretamente havera a intencao de que se faca 0 seu uso, porém,
com sustentabilidade que garanta a sua perpetuidade.

De se ressaltar que nao obstante o mero uso de substancias da biodiversidade ou do
CTA no produto nao acarrete a obrigacdo de pagamento da RB, a alteracéo proposta pelo
Senado produz os efeitos colaterais citados, podendo provocar o desuso de recursos da

biodiversidade, por ndo agregarem valor ao produto, fazendo com que haja a opgéo pela
sua substituicao.

Portanto, mais acertada a previsao originaria oriunda da Camara dos Deputados. Se
o insumo constante da férmula do produto ndo Ihe agrega valor significativo ndo ha que se
falar em reparticdo de beneficios, a uma, porque isso fere o principio da justica e
equanimidade; a duas, porgue havera um incremento no preco final do produto em razéo da
existénecia, em sua férmula, de insumo da biodiversidade, quando este n&o contribui de
forma importante para a formagdo de seu valor e, ainda e finalmente, porque o incremento
no valor do produto, decorrente de elemento nao significativo, ird fatalmente desestimular o
uso da biodiversidade brasileira.

Qutro ponto critico que estd na proposta do Senado é a emenda 14, ou seja, o
artigo 17, paragrafo 10° que estabelece que a exploragdo econdmica de produto acabado ou
de material reprodutivo realizada antes de 29 de junho de 2000 fica isenta da reparticédo de
beneficios, mediante comprovacéo do usuario, nos termos do regulamento.

O texto da Camara isenta da reparticdo de beneficios a exploragdo econdmica de
produto acabado ou material reprodutivo apés a vigéncia da nova lei, cujo o acesso ocorreu
antes de 29.06.2000, uma vez que acessos anteriores a 2000 nao tinham obrigacao legal
que estabelecesse qualquer regulamentagdo que permitisse a rastreabilidade e

possibilidade de controle das atividades para ocorrer a justa e equitativa reparticao de
beneficios.

Existem hoje no mercado muitos produtos que jé estdo ha mais de trinta anos sendo
explorados economicamente, decorrentes de acessos anteriores a esta legislacao e que nao

foram enquadrados na MP n°2.186/2001, justamente porque o acesso foi anterior a
29.06.2000.

A redacgdo proposta pelo Senado cria um passivo de 15 anos ao estabelecer que
apenas a exploragdo de produto acabado ou de material reprodutivo realizado antes de 29




de junho de 2000 ¢ que ficara isenta da reparticdo de beneficios, desvinculando o0 momento

do acesso. Ou seja, a proposta remete a uma isencédo quando ainda nem havia legislagao
sobre a matéria no Pais.

Como consequéncia, toda a exploracdo econémica de produto acabado ou material
reprodutivo apds essa data ira repartir o beneficio, independente do momento do acesso, o

que tornard varias atividades irregulares, que pela MP 2186/2001 eram consideradas
regulares.

E de se ressaltar que o fato gerador do pagamento da reparticdo de beneficios é o
acesso vinculado a exploragdo econdmica do produto, ambos realizados no ambito da
vigéncia da mesma lei, sob pena de se prejudicar a rastreabilidade do acesso e criar
distorgbes no mercado em razao da exigéncia de pagamento da reparticdo de beneficios.

Qual a preocupagdo? O tamanho desse passivo e o comprometimento de novas
pesquisas. E importante salientar, por fim, que a exploragdo de produto acabado ou de
material reprodutivo resultado de acesso ao patrimonio genético apds 29.06.2000 tem

mantido os critérios de reparticdo, com maior clareza e seguranca para os detentores desse
patrimonio.

Portanto, a proposta do Senado estabeleceu uma exigéncia de efeito retroativo que
devera ser objeto de questionamentos futuros, inclusive pelos aspectos juridicos envolvidos.

Com relacdo a emenda n°08 que retirou a mencgéo as Leis de Cultivares e de
Sementes, o texto sugerido nZo estd adequado pois manteve a palavra “produto”, o que
pode permitir revogacao tacita de direitos e obrigacées previstos na Lei de Cultivares e na
Lei de Sementes. Ha necessidade de manutencéo do texto original da Camara.

Com relacdo a emenda n° 12 que substitui a expresséo agricultores tradicionais
por agricultores familiares e indigenas. Se aprovar a redacao do Senado da forma como
esta proposta, houve uma restricdo do beneficio da isengdo apenas para os agricultores
familiares, eliminando a possibilidade de agricultores tradicionais terem o referido beneficio.
A redacio nova nao atende as necessidades dos agricultores tradicionais.

Com relacdo a emenda n° 16, para alteragdo do § 4° do art. 19 do Projeto, houve
a restricdo da destinagdo da reparticio de beneficios na modalidade ndo monetaria,
decorrente da exploragéo econdmica de produto acabado ou material reprodutivo oriundo de
acesso ao patriménio genético. Segundo a emenda, em vez de o usudrio indicar quem sera
o beneficiario da reparticdo, a destinagdo sera feita para territorios indigenas, territérios
quilombolas, unidades de conservagao e areas prioritarias para a conservacdo da
biodiversidade, o que dependeria de laudos antropoldgicos e a afericao da propriedade
antes da definicdo da destinagdo do recurso por meio da modalidade n&o monetaria. A
proposta poderd burocratizar a opgdo pela modalidade ndo monetaria gerando um
desincentivo a adogao desta opgéo de reparticdo de beneficios.

Com relacdo a emenda n° 17, a emenda proposta no Senado determina a oitiva
obrigatdria de comunidades tradicionais e indigenas quando houver acesso a conhecimento
tradicional de origem nao identificavel. Todavia, ndo ha indicacao clara de quem s&o os
representantes de comunidades tradicionais (se considerarmos a grande quantidade de
comunidades existentes hoje no territério nacional), o que podera tornar 0 processo moroso
e inexequivel na pratica, ndo obstante haja mengdo da participagdo dos érgéos oficiais de
representacgéao.




Com relagdo a emenda n°19, a proposta nao deve ser acatada uma vez que as
atividades agricolas devem ser fiscalizadas pelos 6rgdos afetos a matéria. A divisao de
competéncias entre 6rgdos da administragdo poderd gerar sobreposicao da atividade

fiscalizatoria, o que é oneroso para o Estado e pouco eficiente para a gestao publica desta
nova lei. '

Por fim, com relacdo a emenda n°® 21, da forma como ficou o dispositivo ficou
indcua a possibilidade de escolha, pois ainda néo estara vigente a lei para dar o direito de

escolha do critério da reparticdo de beneficios. Antes da publicagdo da lei somente pode ser
adotado o critério estabelecido sob a égide da MP 2.186-16/2001.

Ante o exposto, nosso voto é pela aprovacéo das seguintes emendas
do Senado: 01, 02, 05, 06, 07, 09, 10, 13, 15, 18, 20, 22 e 23 e pela rejeicio
das seguintes Emendas do Senado: 03, 04, 08, 11, 12, 14, 16, 17, 19 e 21.

Plenario, 27 de abril de 2015.

X A
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Deputado AlceuMoré




ANEXO

Emenda n° 1

(Corresponde a Emenda n° 173 — Plen)
Dé-se ao inciso VIl do art. 1° do Projeto a seguinte redacéo:

VIl - a implementacdo de tratados internacionais sobre o
patrimbnio genético ou conhecimento tradicional associado
aprovados pelo Congresso Nacional e promulgados.

Emenda n° 2

(Corresponde a Emenda n° 65 — U/ CAE / CMA)
Dé-se ao inciso XIV do art. 2° do Projeto a seguinte redacéo:

.......................................................................

XIV — autorizagao de acesso ou remessa — ato administrativo que
permite, sob condicbes especificas, 0 acesso ao patrimbnio genético
ou ao conhecimento tradicional associado e a remessa de patrimonio
genético;

Emenda n° 3

(Corresponde as Emendas n°s 2, 18,44 e 66 — U/ CCT / CMA)
Dé-se ao inciso XVI do art. 2° do Projeto a seguinte redacgéo:

XVI - produto acabado — produto cuja natureza nao requer
nenhum tipo de processo produtivo adicional, oriundo de acesso ao
patrimdnio genético ou ao conhecimento tradicional associado, no
qual o componente do patriménio genético ou do conhecimento
tradicional associado seja um dos elementos de agregacao de valor
ao produto, estando apto a utilizagao pelo consumidor final, seja este
pessoa natural ou juridica;




Emendan® 4

(Corresponde a Emenda n° 154 — CMA)
Dé-se ao inciso XVI1II do art. 2° do Projeto a seguinte redagéo:

XVl - elementos de agregagao de valor ao produto — elementos
cuja presenga no produto acabado contribui para a existéncia das
caracteristicas funcionais ou para a formagdo do apelo
mercadolégico;

Emendan®5

(Corresponde a Emenda n° 155 — CMA)
Dé-se ao inciso XXl do art. 2° do Projeto a seguinte redagao:

XX| ~ acordo setorial — ato de natureza contratual firmado entre o
poder publico e usuéarios, tendo em vista a reparticdo justa e
equitativa dos beneficios decorrentes da exploragdo econdmica
oriunda de acesso ao patriménio genético ou conhecimento
tradicional associado de origem ndo identificavel;

Emenda n® 6

(Corresponde a Emenda n°® 156 — CMA)
Dé-se ao inciso XXXI do art. 2° do Projeto a seguinte redacéo:

XXXI - agricultor tradicional — pessoa natural que utiliza
variedades tradicionais locais ou crioulas ou ragas localmente
adaptadas ou crioulas e mantém e conserva a diversidade genética,
incluido o agricultor familiar;

Emenda n®7

(Corresponde a Emenda n° 157 — CMA)

Inclua-se no § 1° do art. 6° do Projeto o seguinte inciso VI, renumerando-se os

demais:




VIl — promover o estabelecimento e manutengéo de um centro de
assisténcia para os povos indigenas, comunidades tradicionais e
agricultores familiares com o objetivo de propiciar a conscientizagdo
a respeito da importancia dos recursos genéticos e do conhecimento
tradicional associado, bem como de outras questdes relacionadas a
acesso e reparticao de beneficios;

Emenda n® 8

(Corresponde a Emenda n° 158 — CMA)
Dé-se ao inciso V do art. 10 do Projeto a seguinte redagéo:
AL 100 e,

V — usar ou vender livremente produtos, variedades tradicionais
locais ou crioulas ou racas localmente adaptadas ou crioulas que

contenham patriménio genético ou conhecimento tradicional
associado; e

Emenda n°9

(Corresponde a Emenda n° 159 — CMA)
Dé-se ao caput do art. 11 do Projeto a seguinte redacao:

“Art. 11. Ficam sujeitas as exigéncias desta Lei as seguintes
atividades:

Emenda n°10

(Corresponde a Emenda n° 160 - CMA)
Dé-se ao art. 13 do Projeto a seguinte redacéo:
CARL 13, e

| — acesso ao patriménio genético ou ao conhecimento tradicional
associado em 4rea indispensavel a seguranca nacional, que se dara
apés anuéncia do Conselho de Defesa Nacional;

Il — acesso ao patriménio genético ou ao conhecimento tradicional
associado em A4guas jurisdicionais brasileiras, na plataforma
continental e na zona econbmica exclusiva, que se dard apds
anuéncia da autoridade maritima.



§ 3° As autorizagées de que trata este artigo serdo concedidas:

| — pelo Ministério da Ciéncia, Tecnologia e Inovagdo, quando se
tratar de atividade de pesquisa; ou

Il - pelo CGen, quando se tratar de atividade de desenvolvimento
tecnoldgico.

Emenda n° 11

(Corresponde a Emenda n°® 29 — U/ CCT / CMA)
Dé-se ao caput do art. 17 do Projeto a seguinte redacéo:

‘Art. 17. Os beneficios resultantes da exploracdo econdmica de
produto acabado ou de material reprodutivo oriundo de acesso ao
patriménio genético de espécies encontradas em condicdes in situ ou
ao conhecimento tradicional associado, ainda que produzido fora do
Pals, serdo repartidos de forma justa e equitativa, sendo que, no
caso do produto acabado, o componente do patriménio genético ou
do conhecimento tradicional associado deve ser um dos elementos

de agregagéo de valor, em conformidade com o que estabelece esta
Lei.

Emenda n® 12

(Corresponde a Emenda n° 161 - CMA)
Dé-se ao inciso 1l do § 5° do art. 17 do Projeto a seguinte redagéo:
“ATL 17, i

[ - os agricultores familiares, os povos indigenas e as
comunidades tradicionais e suas cooperativas, com receita bruta
anual igual ou inferior ao limite maximo estabelecido no inciso II do
art. 3° da Lei Complementar n° 123, de 14 de dezembro de 2006.

.....................................................................

Emenda n® 13

(Corresponde a Emenda n°® 162 - CMA)
Dé-se ao § 9° do art. 17 do Projeto a seguinte redacao:
B 1 T USSR




§ 9° A Uniao estabelecera por decreto a Lista de Classificagéo de
Reparticao de Beneficios, com base na Nomenclatura Comum do
Mercosul — NCM.

Emenda n° 14

(Corresponde a Emenda n° 163 — CMA)
Dé-se ao § 10 do art. 17 do Projeto a seguinte redagéo:
AL 17, e

§ 10. A exploragdo econdmica de produto acabado ou de materiai
reprodutivo realizada antes de 29 de junho de 2000 ¢ isenta da
obrigacédo de reparticio de beneficios, mediante comprovagdo do
usuario, na forma do regulamento.”

Emenda n®° 15

(Corresponde a Emenda n° 164 — CMA)
Dé-se ao § 2° do art. 19 do Projeto a seguinte redacéo:
“Art. 19, e R

§ 2° Ato do Poder Executivo disciplinara a forma de reparticdo de
beneficios da modalidade ndo monetaria nos casos de acesso a
patrimonio genético.

Emenda n° 16

(Corresponde as Emendas n°s 13, 36, 54, 79, 84 e 107 - U/ CAE / CMA)
Dé-se ao § 4° do art. 19 do Projeto a seguinte redagao:
CAML 19, oo

§ 4° No caso de reparticao de beneficios, na modalidade nao
monetaria, decorrentes da exploracdo econdmica de produto
acabado ou de material reprodutivo oriundo de acesso ao patriménio
genético, a destinagdo sera feita para unidades de conservagao da
natureza de dominio publico, terras indigenas, territérios quilombolas
e areas prioritarias para a conservagao, a utilizagdo sustentavel e a L
reparticdo de beneficios da biodiversidade.” x
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Emenda n° 17

(Corresponde a Emenda n°® 165 - CMA)
Dé-se ao paragrafo Unico do art. 21 do Projeto a seguinte redagéo:
CAI. 271, s

Paragrafo Unico. Para subsidiar a celebragéo de acordo setorial,
no caso de acesso a conhecimento tradicional associado de origem
ndo identificavel, os drgaos oficiais de defesa dos direitos de
popuilagdes indigenas e de comunidades tradicionais deverdo ser
ouvidos, nos termos do regulamento.”

Emenda n° 18

(Corresponde a Emenda n° 166 — CMA)
Dé-se ao § 2° do art. 25 do Projeto a seguinte redagao:
BARL 25, i e

§ 2° No caso de exploragdo econémica de produto acabado ou de
material reprodutivo oriundo de acesso ao patriménio genético ou ao
conhecimento tradicional associado de origem nao identificavel,
poderdo ser assinados acordos setoriais com a Unido com o objetivo
de reparticdo de beneficios, conforme regulamento.

Emenda n°® 19

(Corresponde a Emenda n° 171 — CMA)
Dé-se ao § 3° do art. 29 do Projeto a seguinte redagao:
“AT. 29, i

.......................................................................

§ 3° Nas infracbes que envolverem acesso a patriménio genético
ou a conhecimento tradicional associado, em atividades agricolas, a
competéncia de fiscalizagdo de que trata o caput sera exercida de
forma articulada pelo Ministério da Agricultura, Pecudria e
Abastecimento e pelo Ibama.”

Emenda n° 20

(Corresponde a Emenda n° 174 — Plen)

Dé-se ao art. 45 do Projeto a seguinte redacgéo; e suprima-se o art. 47, renumerando-
se 0s demais: -:

“Art. 45. As atividades realizadas sobre patrimonio genético ou
sobre conhecimento tradicional associado que constarem em




12.

acordos internacionais aprovados pelo Congresso Nacional e
promulgados, quando utilizados para os fins do referido acordo
internacional, deverdao ser efetuadas em conformidade com as
condicoes neles definidas, mantidas as exigéncias deles constantes.

Paragrafo Unico. A reparticdo de beneficios prevista no Protocolo
de Nagoia ndo se aplica a exploracdo econdmica, para fins de
atividade agricola, de material reprodutivo de espécies introduzidas
no Pais pela acdo humana até a entrada em vigor desse Tratado.”

Emenda n° 21

(Corresponde a Emenda n°® 168 — CMA)
Dé-se ao § 4° do art. 48 do Projeto a seguinte redacao:
At 4B, e

§ 4° O usuario que tiver iniciado o processo de regularizagao
antes da data de publicacdo desta Lei poderd, a seu critério, repartir
os beneficios de acordo com os termos da Medida Proviséria n°
2.186-16, de 23 de agosto de 2001.

Emenda n°® 22

(Corresponde a Emenda n° 169 — CMA, de redagéo)
Renumere-se o art. 48 do Projeto para art. 41.

Emenda n° 23

(Corresponde a Emenda n°® 170 — CMA, de redagao)
Renumere-se o art. 49 do Projeto para art. 51.




CAMARA DOS DEPUTADOS - DETAQ

Sessdo: 085.1.55.0 Data: 27/04/2015

O SR. ALCEU MOREIRA (Bloco/PMDB-RS. Sem revisdo do orador.) -
Sr. Presidente, eu s6 queria fazer um adendo ao meu relatério, rejeitando
também o art. 7° da Emenda n® 7.

O SR. PRESIDENTE (Eduardo Cunha) - V.Exa. sé esta dando o parecer
a emenda. V.Exa. ndo esté rejeitando artigo. V.Exa. esta dando o parecer pela
rejeicdo da Emenda...

O SR. ALCEU MOREIRA - Parecer pela rejeigao também do art. 7°...

O SR. PRESIDENTE (Eduardo Cunha) - N3o, da Emenda n°® 7.

O SR. ALCEU MOREIRA - Da Emenda n° 7.

O SR. BOHN GASS (PT-RS. Pela ordem. Sem reviséo’do orador.) - Sr.
Presidente, s6 para confirmar agora. O Deputado leu o relatério, apresentou o
relatério, e na Emendan®7...

O SR. PRESIDENTE (Eduardo Cunha) - Deputado Bohn Gass...

O SR. BOHN GASS - Sr. Presidente, eu entendi o que é o Regimento. O
que eu levanto a V.Exa. & que neste momento o nobre Relator disse quais as
Emendas que S.Exa. aceita e quais sao as que nZo aceita, no parecer dele.
No6s vamos apreciar esse ponto.

O que S.Exa. esta dizendo agora é que também a Emenda n° 7 ele
rejeita ou aceita? Essa € a pergunta que eu quero fazer.

O SR. PRESIDENTE (Eduardo Cunha) - Quanto & Emenda n°® 7, o
parecer de V.Exa. é pela rejeicédo, Relator?

O SR. ALCEU MOREIRA - Eu estou acrescentando no relatério a

rejeicdo da Emendan®7.




CAMARA DOS DEPUTADOS - DETAQ

Sess3o: 085.1.55.0 Data: 27/04/2015

O SR. PRESIDENTE (Eduardo Cunha) - V.Exa. esta acrescentando no
parecer a rejeicao da Emenda n® 7.
O SR. ALCEU MOREIRA - Rejeicao.

O SR. PRESIDENTE (Eduardo Cunha) - O.k.



