Camara dos Deputados

Consultoria de Or¢camento e Fiscaliza¢ao Financeira - CONOF

DOCUMENTACAO NECESSARNIA A INSTRUQAQ DO PROCESSADO
PARA EFEITOS DE ADEQUACAO ORCAMENTARIA E FINANCEIRA
TIPO DA PROPOSICAO: PL NUMERO: 5.04 ANO:2013

1. A proposigao provoca repercussao negativa no amd dos orgamentos da Uniéo, estados e
municipios?
[] Aumento de despesd d Unido [ estados[] municipios
SIM——> X Diminuicao de receitalX] Unido L] estados[_] municipios
L1 NAO
1.1.H& proposicdo apensa, substitutivo ou emenda guprovoque aumento de
despesa ou diminui¢do de receita na Unido, estadosnunicipios?
Aumento de despesa. Quabstitutivos CAPADR e CMADS
SIM%D Implica diminuicao de receita. Quais?
[] N&o implica aumento da despesa ou diminuicio akitee Quais?
L1 NAO
2. Em caso de respostas afirmativas as questdesiton 1:

2.1.H4 emenda de adequacao que suprima 0 aumentoaiespesa ou diminuicdo de
receita?

[] SIM (Emenda n° ) NAO
2.2. A proposicdo esta instruida com estimativa dampacto orcamentario e
financeiro no exercicio em que seus efeitos devamtmar em vigor e nos dois
subsequentes?
L] sim NAO

2.3. A estimativa de impacto da proposicao foi elalpada por 6rgdo dos Poderes,
do Ministério Publico da Unido ou Defensoria Publia da Unido e encontra-se
acompanhada das premissas e metodologia de céalcutdizadas?

HESY NAO
2.3. Foi indicada a compensagédo com vistas a mantarneutralidade fiscal da
proposta?

HESY NAO

3. As demais exigéncias constitucionais, legais egimentais relacionadas a adequacéo e
compatibilidade orcamentaria e financeira foram atedidas'?
L] sIM NAO
3.1. Se ndao, relacionar dispositivo infringido:

4. Outras observacoes:

O Projeto de Lei n? 5.021/2013, assim como os Substitutivos da CAPADR e da CMADS ampliam as
situacbes em que o Poder Executivo estaria autorizado a conceder subveng¢des econdmicas,
implicando em pressGes para a elevacdo dessas despesas, 0 que apresenta inconvenientes no que se
refere ao cumprimento de requisitos de adequac¢ao orcamentaria e financeira.

! Verificar especialmente os arts. 63, 167, 195 e 169 da Constituicdo Federal; arts. 14, 15, 16, 17, 20, 21, 22,23 e 24 da
LRF; PPA 2012/2015; arts. 93, 108 e 109 da LDO 2015; Norma Interna da CFT, de 29 de maio de 1996 e Simula 1/98-
CFT.
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As normas de adequacao disciplinam que, nos casos em que haverda aumento da despesa, a proposta
deverad estar instruida com a estimativa de seu impacto orcamentdrio e financeiro e com as
correspondentes compensagdes. Constata-se, porém, que essas exigéncias ndo estdo cumpridas no
Projeto de Lei n2 5.021/2013, assim como nos Substitutivos da CAPADR e da CMADS, colocando-os em

conflito com o que dispde a Simula n° 1/08-CFT e a Lei de Diretrizes Orcamentdrias para 2016.

Brasilia, 9 de junho de 2016.

Wellington Pinheiro de Araujo
Consultor de Orgamento e Fiscalizag&o Financeira
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