RECURSO Ne°.......... DE 2009.
(Do Sr. Paes Landim e outros)

Contra a apreciacdo conclusiva da
Comissédo de Constituicdo e Justica e de
Cidadania, sobre o Projeto de Lei n°
1.033/2003, que Institui o salario adicional de
periculosidade para o0s Vvigilantes e
empregados em transporte de valores.

Senhor Presidente:

Os Deputados abaixo assinados, com base nos art. 132, §
2° e art. 58 § 1° do Regimento Interno, recorrem ao Plenéario contra a apreciacao
conclusiva do Projeto de Lei n° 1033/2003, que “Institui o salario adicional de
periculosidade para os vigilantes e empregados em transporte de valores.” e o
Projeto de Lei 1562/2007, que “Acrescenta-se 8§ 3° ao art. 193 da Consolidacéo das
Leis do Trabalho, aprovada pelo Decreto-Lei n® 5.452, de 1° de maio de 1943, para
garantir o percebimento de adicional de periculosidade ao trabalhador que exercer
suas atividades sujeito a elevados riscos de roubos ou outras espécies de violéncia
fisica, acidentes de transito e acidentes do trabalho.”, apensado, discutidos e
votados nos termos do art. 58, 8§ 2° da Constituicdo Federal, pela Comisséo de
Constituicdo e Justica e de Cidadania — CCJC, conforme anuncio publicado no

Diario da Camara dos Deputados, de 08/05/2009, pelas seguintes razdes:

1. O Projeto de Lei em questéao, de autoria da Deputada
Vanessa Grazziotin (PCdoB/AM), foi aprovado inicialmente pela Comissdo de
Trabalho, de Administracdo e Servico Publico — CTASP e, por ultimo, na Comisséo

de Constituicdo e Justica e de Cidadania — CCJC.

2. O Projeto de lei, que anteriormente tratava apenas de
adicional de periculosidade para vigilantes, com o apensamento do Projeto de Lei n°

1562/2007, foi aprovado com redacdo ampla, de forma a garantir o adicional para



todos os trabalhadores que exercerem suas atividades sujeitas a riscos de roubos ou

outras espécies de violéncia fisica, bem como de acidentes de transito e do trabalho.

3. Verifica-se, assim, a excessiva ampliacdo do alcance
do adicional, pois, na pratica, todos trabalhadores fardo jus ao beneficio, uma vez
que, em se tratando de seguranca e acidente de trabalho, todos os trabalhadores,
independentemente da atividade exercida, estardo expostos ao risco de roubo,

violéncia e acidentes de transito.

4. As mudancas propostas na legislacdo trabalhista
trazem de maneira abrangente e irrestrita indefinicdes de ordem juridica e prética,
tendo em vista que assevera tratamento a uma categoria de trabalhadores
considerando situacdes a que todos os cidaddos estdo sujeitos e ndo somente 0s

vigilantes.

5. Dessa forma, o projeto de lei gera inseguranca juridica
para as empresas e para o proprio Governo, que utiliza postos de vigilancia privada
para a guarda de edificios publicos e tera que responder, certamente, com um

enorme impacto financeiro gerado pelo pagamento do beneficio.

6. A Consolidagdo das Leis do Trabalho tratou do
pagamento do adicional como excecao e ndo como regra. Por sua vez, a constituinte
de 1988 néo inseriu modificacdo ao texto Celetista. Conservou “a excepcionalidade
na concessdo do adicional, além de priorizar a adocdo de medidas de saude e
seguranca no trabalho”.

7. Além do mais, o texto aprovado nao tratou das
hipéteses em que os trabalhadores ja recebem o adicional de periculosidade

assegurado por Convencdes Coletivas de Trabalho, das respectivas categorias.

8. Por fim, trata-se de matéria que, por sua complexidade
e abrangéncia, deve ser exaustivamente analisada e debatida pela composicdo
Plenaria da Casa, para que ndo venhamos a ter uma legislacdo que ir4 abarrotar o

nosso Poder Judiciario, com demandas desnecessarias.

Sala das Sessbes, em .......... de maio de 2009.



Deputado PAES LANDIM
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