REQUERIMENTO
(Do Sr. Renato Molling)

Requer a desapensacdo do Projeto
de Lei n°® 3.492, de 2012.

Senhor Presidente da Camara dos Deputados:

Requeiro a V. Exa., nos termos do art. 142 do Regimento
Interno, que seja desapensado o Projeto de Lei n°® 3.492, de 2012, do Projeto
de Lei n°® 7.750, de 2010, do qual sou relator no ambito da Comissédo de
Desenvolvimento Econdémico, Industria e Comércio.

JUSTIFICACAO

O Projeto de Lei n° 3.492, de 2012, foi recentemente
apensado ao Projeto de Lei n°® 7.750, de 2010, do qual sou relator, em
decorréncia do deferimento do Requerimento n°® 5050, de 2012, de autoria do
Deputado Eli Corréa Filho.

Expbs o autor do requerimento que a tramitacdo conjunta
das referidas proposicoes era necessaria pois ambas alteram a Lei n°® 8.934, de
1994, de maneira que, por tratarem de mesmo assunto, a apensacao seria
aconselhavel de forma a evitar a possibilidade de surgirem solucdes
conflitantes.

N&o obstante, apesar dessa argumentagdo, ha que se
observar que o PL n® 7.750/10, de autoria do Senado Federal, tdo somente
propde a atualizacdo da terminologia empregada na Lei de Registro Publico de
Empresas Mercantis e Atividades Afins, que é a referida Lei n°® 8.934, de modo



a adequa-la a terminologia correntemente empregada no direito societario
brasileiro.

Desta forma, entendemos néo ser cabivel introduzir, na
revisdo desta Casa ao PL n° 7.750/10, ja aprovado no Senado Federal,
quaisquer modificacdes de mérito a Lei de Registros Publicos, uma vez que
uma iniciativa nesse sentido feriria 0 objetivo da proposicao.

Mais especificamente, o art. 7° da Lei Complementar n°
95, de 1998, estabelece que cada lei tratar4 de um Unico objeto, e ndo contera
matéria estranha a seu objeto ou a este ndo vinculada por afinidade,
pertinéncia ou conexdo. Como o objeto da lei resultante da proposicédo é a
atualizacdo de terminologias, entendemos que as alteracdes de meérito
pretendidas pelo PL n® 3.492/12, atualmente apensado, ndo devem ser
apreciadas em conjunto ao PL n° 7.750/10. Assim, trata-se de proposi¢cdes que
devem ter tramitacdes distintas, por apresentarem objetos diversos.

No que se refere as disposi¢cdes do art. 142 do Regimento
Interno desta Casa, que trata da apensacdo de proposicdes, observa-se, da
mesma forma, que a tramitacdo conjunta ndo deve ocorrer. Afinal, as
proposicdes em questdo ndo versam sobre matéria idéntica ou correlata, uma
vez que, apesar de tratarem do mesmo diploma legal, apresentam objetivos
claramente distintos, o que impossibilita sua tramitacdo conjunta.

Certos de que V. Ex® dispensara a necesséria atencéo ao
assunto, submetemos o presente Requerimento a sua elevada consideracao.

Sala das Sessoes, em de de 2012.

Deputado RENATO MOLLING
PP/RS
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