CAMARA DOS DEPUTADOS

*PROJETO DE LEI N.° 2.214-B, DE 2011

(Do Sr. Valtenir Pereira)

Dispbe sobre o processamento de recursos no ambito da Justica do Trabalho e da
outras providéncias; tendo pareceres: da Comisséo de Trabalho, de Administracao e
Servico Publico, pela aprovacéo deste, com emendas, e pela rejeicdo das emendas
apresentadas na Comissao (relator: DEP. ROBERTO SANTIAGO); e da Comissao
de Constituicdo e Justica e de Cidadania, pela constitucionalidade, juridicidade,
técnica legislativa e, no mérito, pela aprovacao deste, das Emendas da Comisséo
de Trabalho, de Administracédo e Servico Publico, com emendas, e das Emendas de
n°s 2 a 4 apresentadas na Comissao, e pela rejeicdo das emendas de n°s 1 e 5a 10
(relatora: Dep: SANDRA ROSADO).

DESPACHO:
AS COMISSOES DE:

TRABALHO, DE ADMINISTRACAO E SERVICO PUBLICO E
CONSTITUICAO E JUSTICA E DE CIDADANIA (MERITO E ART. 54, RICD)

APRECIACAO:

Proposicao sujeita a apreciacao conclusiva pelas Comissdes - Art. 24 |l
SUMARIO

| - Projeto inicial

Il — Na Comissao de Trabalho, Administracéo e Servi¢co Publico:
- emendas apresentadas na Comissao (2)

- parecer do relator

- emendas oferecidas pelo relator (5)

- parecer da Comisséao

Il — Na Comissao Constituicdo e Justica e de Cidadania:

- Emendas apresentadas na Comisséo (10)

- Parecer do Relator

- Complementacao de voto

- Emendas oferecidas pelo Relator (6)

- Parecer da Comisséo

- Emendas adotadas pela Comisséao (9)

- Voto em separado

(*) Republicado em virtude de incorrecdes no anterior (13/8/2013)
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O Congresso Nacional decreta:

Art. 10, Os artigos 894, 896, 897-A e 899 do Decreto-Lei n©
5.452, de 1° de maio de 1943 - Consolidacdao das Leis Trabalhistas

passam a vigorar com a seguinte redacao:

"Art. 894. (...)

IT - das decisbes das Turmas que divergirem entre si ou das
decisbes proferidas pela Secdo de Dissidios Individuais, ou
contrarias a sumula ou orientacdo jurisprudencial do
Tribunal Superior do Trabalho ou sumula vinculante do

Supremo Tribunal federal.

§19. A divergéncia apta a ensejar os Embargos deve ser
atual, ndo se considerando tal a ultrapassada por sumula do
Tribunal Superior do Trabalho ou do Supremo Tribunal
Federal, ou superada por iterativa e notdria jurisprudéncia
do Tribunal Superior do Trabalho.

§20. O Ministro Relator denegara seguimento aos Embargos
e impora a parte multa de até 10 (dez) por cento sobre o
valor da causa corrigido, em proveito da parte contraria:

I - se a decisdo recorrida estiver em consondncia com
sumula da jurisprudéncia do Tribunal Superior do Trabalho
ou do Supremo Tribunal Federal, ou com iterativa, notodria e
atual jurisprudéncia do Tribunal Superior do Trabalho,
cumprindo-lhe indica-la;

II - nas hipoteses de intempestividade, desercao,
irregularidade de representacdo ou de auséncia de qualquer

outro pressuposto extrinseco de admissibilidade.
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§39. Da decisdo denegatdria dos Embargos cabera Agravo,
no prazo de 8 (oito) dias.

§4°. Quando manifestamente inadmissivel ou infundado o
Agravo, a Secdo de Dissidios Individuais condenara o
agravante a pagar ao agravado multa entre 10 (dez) a 15
(quinze) por cento do valor da causa corrigido, ficando a
interposicao de qualquer outro recurso condicionada ao

depdsito do respectivo valor.

Art. 896. (...)

a) derem ao mesmo dispositivo de lei federal interpretacao
diversa da que lhe houver dado outro Tribunal Regional do
Trabalho, no seu Pleno ou Turma, ou a Secado de Dissidios
Individuais do Tribunal Superior do Trabalho, ou que
contrariarem sumula de jurisprudéncia uniforme dessa Corte

ou Sumula Vinculante do Supremo Tribunal federal;

§10, O Recurso de Revista, dotado de efeito apenas
devolutivo, sera interposto perante o Presidente do Tribunal
Regional do Trabalho, que, por decisédo fundamentada,

podera recebé-lo ou denega-lo.

§10-A. Sob pena de ndo conhecimento, é énus da parte:

I - indicar o trecho da decisdo recorrida que consubstancia
0 prequestionamento da controvérsia objeto do Recurso de
Revista;

II - indicar, de forma explicita e fundamentada,

contrariedade a dispositivo de lei, sumula ou orientacdo

Coordenacédo de Comissdes Permanentes - DECOM - P_7702
CONFERE COM O ORIGINAL AUTENTICADO
PL-2214-B/2011



jurisprudencial do Tribunal Superior do Trabalho que conflite
com a decisao regional,;

III - expor as razbes do pedido de reforma, impugnando
todos os fundamentos juridicos da decisdo recorrida,
inclusive mediante demonstracdo analitica de cada
dispositivo de lei, da Constituicdo Federal, de sumula ou

orientacdo jurisprudencial cuja contrariedade aponte.

§ 390. Os Tribunais Regionais do Trabalho procederao,
obrigatoriamente, a uniformizacdo de sua jurisprudéncia e
aplicardo, nas causas da competéncia da Justica do
Trabalho, no que couber, o incidente de resolucao de
demandas repetitivas previsto no Cédigo de Processo Civil,
ndo servindo a eventual sumula ou a tese aprovada sobre a
questao juridica controvertida, no julgamento do incidente,
para ensejar a admissibilidade do recurso de revista quando
contrariar sumula ou orientacdo jurisprudencial do Tribunal
Superior do Trabalho.

§ 49. Ao constatar o Tribunal Superior do Trabalho, de oficio
ou mediante provocacdo de qualquer das partes ou do
Ministério Publico do Trabalho, a existéncia de decisbes
conflitantes no ambito do mesmo Tribunal Regional do
Trabalho sobre o tema objeto de recurso de revista,
determinara o retorno dos autos a Corte de origem, a fim de
que proceda a uniformizacdo da jurisprudéncia, salvo se
verificada a auséncia dos requisitos extrinsecos de
admissibilidade do proprio recurso.
§ 590. A providéncia a que se refere o paragrafo anterior
devera ser determinada pelo Presidente do Tribunal

Regional do Trabalho, ao emitir juizo de admissibilidade
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sobre o Recurso de Revista, ou pelo Ministro Relator,
mediante decisbes irrecorriveis.
§ 69, Apds o julgamento do incidente a que se refere o §39,
unicamente a sumula regional ou a tese juridica
prevalecente no Tribunal Regional do Trabalho e nao
conflitante com sumula ou orientacdo jurisprudencial do
Tribunal Superior do Trabalho, servira como paradigma para
viabilizar o conhecimento do Recurso de Revista, por
divergéncia.

§ 79. A divergéncia apta a ensejar o Recurso de Revista
deve ser atual, ndo se considerando como tal a ultrapassada
por sumula do Tribunal Superior do Trabalho ou do Supremo
Tribunal Federal, ou superada por iterativa e notoria
jurisprudéncia do Tribunal Superior do Trabalho.

§ 89. Quando o recurso fundar-se em dissenso de julgados,
incumbe ao recorrente o 6énus de produzir prova da
divergéncia jurisprudencial, mediante certiddo, cdpia ou
citacdo do repositério de jurisprudéncia, oficial ou
credenciado, inclusive em midia eletrénica, em que houver
sido publicada a decisédo divergente, ou ainda pela
reproducao de julgado disponivel da internet, com indicagdo
da respectiva fonte, mencionando, em qualquer caso, as
circunstadncias que identifiguem ou assemelhem os casos
confrontados.

§ 99. Nas causas sujeitas ao procedimento sumarissimo,
somente sera admitido Recurso de Revista por
contrariedade a sumula de jurisprudéncia uniforme do
Tribunal Superior do Trabalho, sumula vinculante do
Supremo Tribunal Federal e violagao direta da Constituicao

da Republica.
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Art.896-B. O Ministro relator denegara seguimento ao
Recurso de Revista ou ao Agravo de Instrumento:

I - se a decisdo recorrida estiver em consonancia com a
iterativa, notdria e atual jurisprudéncia do Tribunal Superior
do Trabalho, ou com sumula ou orientacdo jurisprudencial
do Tribunal Superior do Trabalho, ou com sumula do
Supremo Tribunal federal, cumprindo ao relator indica-la;

II - nas hipdteses de intempestividade, desercéao,
irregularidade de representacdo, ou de auséncia de qualquer

outro pressuposto extrinseco de admissibilidade.

§19. Da decisdo denegatdria cabera Agravo, no prazo de 8
(oito) dias.

§20. Quando manifestamente inadmissivel ou infundado o
Agravo, assim declarado em votacdo undnime, a turma
condenara o agravante a pagar ao agravado multa entre
I(um) e 10 (dez) por cento do valor da causa corrigido, em
proveito da parte contraria, ficando a interposicdo de
qualquer outro recurso condicionada ao depdsito do

respectivo valor.

Art.896-C. Aplicam-se ao Recurso de Revista, no que
couber, as normas do Cdédigo de Processo Civil relativas ao
julgamento dos Recursos Extraordinarios e Especial

repetitivos.

Art.897-A. (...)
§19. Os erros materiais poderdo ser corrigidos de oficio ou a

requerimento de qualquer das partes.
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§20. Eventual efeito modificativo dos Embargos de
Declaracdo somente podera ocorrer em virtude da correcdo
de vicio na decisdo embargada e desde que ouvida a parte

contraria, no prazo de cinco dias.

§ 39, Os Embargos de Declaragcdo interrompem o prazo de
para interposicdo de outros recursos, por qualquer das
partes, salvo quando intempestivos, irregular a
apresentacdao da parte ou ausente a sua assinatura.

§ 4°. Quando manifestamente protelatdrios os embargos, o
juiz ou o tribunal condenaréa o embargante a pagar ao
embargado multa, em montante liquido desde logo fixado,
nao excedente a 5 (cinco) por cento sobre o valor corrigido
da causa.

§ 50, A renovacado de Embargos de Declaracao considerados
protelatdrios implicara multa de até 10(dez) por cento sobre
o valor corrigido da causa, em montante liquido desde logo
fixado.

§ 69 A interposicao de qualquer outro recurso fica

condicionada ao depdsito do valor de cada multa.

Art.899. Os recursos serao interpostos por peticao e terao
efeito meramente devolutivo.

(...)

§ 790. Sob pena de nao conhecimento do recurso, na
hipotese de mandato tacito o recorrente indicarad a ata de

audiéncia que o configura.

Art. 20, Esta lei entra em vigor 60 (sessenta) dias apds sua

publicacgao.
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Art. 39, Revogam-se as disposicdes em contrario.
JUSTIFICATIVA

Em audiéncia realizada com o Presidente do Tribunal
Superior do Trabalho - TST, Ministro Jodo Oreste Dalazen, S. Exa. nos
sugeriu alteracdes no processamento dos recursos trabalhistas,
oportunidade em que encampamos a idéia e estamos apresentando o
presente Projeto de Lei, uma vez que este se demonstra como um
instrumento efetivo para o aperfeicoamento e aprimoramento da

legislacdo obreira atualmente vigente no pais.

Inicialmente, faz-se importante lembrar que a Emenda
Constitucional n© 45/2004 acrescentou o inc. LXXVIII, ao art. 59 da
Constituicao Federal, para, assim, assegurar, em ambito judicial e
administrativo, a razoavel duracdo do processo e os meios que garantam
a celeridade de sua tramitagcao. A efetivacao do referido direito
fundamental encontra guarida - especialmente - quando da conciliagao
dos preceitos trazidos aos postulados da certeza e seguranga juridica.
Tudo isso constitui o objetivo de juristas e dos operadores do direito, em

especial daqueles que se dedicam ao sistema de direito do trabalho.

4

E nesse contexto geral que se insere o presente Projeto

Legislativo.

Ele busca promover atualizacdes e aperfeicoamentos na
sistematica atual que compreende a fase recursal do processo do
trabalho; provocando alteracbes necessarias a contemplar hipdteses de
contrariedade as sumulas vinculantes editadas pelo Supremo Tribunal
Federal, conforme disposto na Lei n® 11.417/2006; estabelece ainda a
obrigatoriedade de Uniformizacdo de Jurisprudéncia no ambito dos
Tribunais Regionais do Trabalho e, por fim, institui medidas de celeridade
para decisd0es em recursos cujos temas estejam superados pela iterativa,

atual e notoria jurisprudéncia das Cortes Superiores competentes.
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Sao ainda estabelecidos dispositivos normativos na
Consolidacao das Leis do Trabalho, no intuito de impor sangdes e coibir a
interposicdao de recursos manifestamente protelatérios - este um dos

maiores desafios do Judiciario.

Nesse sentido, a alteracao do artigo 894 da Consolidacao das
Leis Trabalhistas trata de atualizacdes dos Embargos no ambito do
Tribunal Superior do Trabalho, estabelecendo o cabimento do recurso nas
hipoteses de decisbes das Turmas que divergirem entre si, ou das
decisOes proferidas pela Secao de Dissidios Individuais, ou contrarias a
Sumula ou Orientagao Jurisprudencial do Tribunal Superior do Trabalho ou

Sumula Vinculante do Supremo Tribunal Federal.

Foi acrescida a possibilidade de o Ministro Relator denegar
seguimento aos Embargos, nas hipoteses pré-definidas de inadequagao do
recurso, bem como impor sangdes, caso verificado o intuito protelatério.
Foi prevista, ainda, a possibilidade de Recurso Interno no Tribunal

Superior do Trabalho para impugnacao desta decisao.

A seu turno, a alteracao do artigo 896 da Consolidacao das
Leis do Trabalho, que trata do Recurso de Revista, atualiza a redacao para
os casos de cabimento do referido recurso. Acrescenta-se a hipdtese de
interposicao deste, no caso de contrariedade as Sumulas Vinculantes do
Supremo Tribunal Federal. Sao instituidas, ainda, disposicdes normativas
de pressupostos recursais consagrados segundo o entendimento

jurisprudencial do Tribunal Superior do Trabalho.

Nesse mesmo  dispositivo restou estabelecida a
obrigatoriedade de uniformizacdo de jurisprudéncia pelos Tribunais
Regionais do Trabalho, prevendo-se, quando cabivel, o incidente de

resolucao de demandas repetitivas previsto no Cddigo de Processo Civil.
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A institucionalizacao de uniformizacao a ser realizada nos
Tribunais Regionais do Trabalho podera ter implicacdes efetivas na
diminuicao dos recursos para o Tribunal Superior do Trabalho, porquanto
a auséncia de referida previsdao tem permitido o cabimento de recurso de
revista quando o simples pronunciamento de Turma do Tribunal Regional
do Trabalho, de determinada regiao, contraria o entendimento de outra

Turma de Tribunal Regional diverso.

Com idéntico fim, os acréscimos propostos a redacao do
artigo 897 da Consolidacao das Leis Trabalhistas estabelecem alteragoes
quanto aos Embargos de Declaracao no processo do trabalho. Buscou-se
regulamentar a possibilidade, bem como o procedimento para concessao
de efeitos modificativos a decisdo; estabelecer medidas para coibir os
embargos de declaragdo manifestamente protelatérios, conforme ja

previsto no artigo 538, paragrafo unico do Cédigo de Processo Civil.

J& o 8§3° do supra mencionado artigo estabelece a nao
interrupcao de prazo recursal na hipdtese de se configurar serem os
Embargos Declaratérios intempestivos, irregular quanto a representacao

da parte ou ausente a sua assinatura.

Enfim, todas as alteracdes legislativas ora apresentadas
convergem no intuito de aperfeicoar a fase recursal no processo do
trabalho e, nos termos propostos, permitira o célere tramite dos processos
judiciais submetidos & apreciacdo da Justica do Trabalho. Buscam
igualmente conferir maior seguranga juridica as partes, especificamente
quando decorrente da uniformizagao da interpretacao das normas de

protecao ao trabalho.

4

E costume se ouvir que justica tardia ndo é justica é

injustica.

Coordenacéo de Comissdes Permanentes - DECOM - P_7702
CONFERE COM O ORIGINAL AUTENTICADO

PL-2214-B/2011



11

Alinhados a este entendimento é que propomos, por meio do
presente Projeto de Lei, as alteracdes supra referidas para, assim,
acelerarmos, de certa maneira, a entrega da prestacdo jurisdicional,
resolvendo o mais rapido possivel os processos que tramitam no ambito
Trabalhista do Judiciario Brasileiro. Ratificando o pensamento outrora

exposto, é mister do legislador a busca por uma justica mais agil.

E é por entender de importancia fundamental a proposicao
deste Projeto de Lei para o Pais, mormente na contribuicdo para a rapida
e efetiva satisfacao das demandas e por acreditar no valoroso apoio dos
nobres pares, € que a submetemos a esse digno Plenario para apreciacao

e aprovacgao o presente Projeto de Lei.

Sala das Sessoes, em 01 de setembro de 2011.

Deputado VALTENIR PEREIRA
PSB/MT

LEGISI:A(;AO CITADA ANEXADA PELA
COORDENACAO DE ESTUDOS LEGISLATIVOS - CEDI

CONSTITUICAO
) DA
REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL
1988

TITULO 1l
DOS DIREITOS E GARANTIAS FUNDAMENTAIS

CAPITULO |
DOS DIREITOS E DEVERES INDIVIDUAIS E COLETIVOS

Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito
avida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos seguintes:

I - homens e mulheres sdo iguais em direitos e obrigagdes, nos termos desta
Constituicao;

Il - ninguém serd obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa sendo em
virtude de lei;

Il - ninguém sera submetido a tortura nem a tratamento desumano ou degradante;
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IV - € livre a manifestacdo do pensamento, sendo vedado o anonimato;

V - é assegurado o direito de resposta, proporcional ao agravo, além da
indenizacdo por dano material, moral ou a imagem;

VI - é inviolavel a liberdade de consciéncia e de crenca, sendo assegurado o livre
exercicio dos cultos religiosos e garantida, na forma da lei, a protecdo aos locais de culto e a
suas liturgias;

VIl - é assegurada, nos termos da lei, a prestacdo de assisténcia religiosa nas
entidades civis e militares de internagdo coletiva;

VIII - ninguém serd privado de direitos por motivo de crenca religiosa ou de
convicgdo filosofica ou politica, salvo se as invocar para eximir-se de obrigacao legal a todos
imposta e recusar-se a cumprir prestacao alternativa, fixada em lei;

IX - € livre a expressdo da atividade intelectual, artistica, cientifica e de
comunicacdo, independentemente de censura ou licencga;

X - sdo inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das pessoas,
assegurado o direito a indenizacdo pelo dano material ou moral decorrente de sua violagéo;

Xl - a casa é asilo inviolavel do individuo, ninguém nela podendo penetrar sem
consentimento do morador, salvo em caso de flagrante delito ou desastre, ou para prestar
socorro, ou, durante o dia, por determinacéo judicial;

XI1 - é inviolavel o sigilo da correspondéncia e das comunicacg6es telegraficas, de
dados e das comunicacdes telefonicas, salvo, no ultimo caso, por ordem judicial, nas hipéteses
e na forma que a lei estabelecer para fins de investigacdo criminal ou instrucdo processual
penal;

XIII - é livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissdo, atendidas as
qualificacdes profissionais que a lei estabelecer;

XIV - é assegurado a todos o acesso a informacéo e resguardado o sigilo da fonte,
quando necessario ao exercicio profissional;

XV - é livre a locomocao no territério nacional em tempo de paz, podendo
qualquer pessoa, nos termos da lei, nele entrar, permanecer ou dele sair com seus bens;

XVI - todos podem reunir-se pacificamente, sem armas, em locais abertos ao
publico, independentemente de autorizacdo, desde que ndo frustrem outra reunido
anteriormente convocada para 0 mesmo local, sendo apenas exigido prévio aviso a autoridade
competente;

XVII - ¢é plena a liberdade de associacdo para fins licitos, vedada a de carater
paramilitar;

XVIII - a criacdo de associacdes e, na forma da lei, a de cooperativas independem
de autorizacdo, sendo vedada a interferéncia estatal em seu funcionamento;

XIX - as associacdes sO poderdo ser compulsoriamente dissolvidas ou ter suas
atividades suspensas por decisdo judicial, exigindo-se, no primeiro caso, 0 trénsito em
julgado;

XX - ninguém poderé ser compelido a associar-se ou a permanecer associado;

XXl - as entidades associativas, quando expressamente autorizadas, tém
legitimidade para representar seus filiados judicial ou extrajudicialmente;

XXII - é garantido o direito de propriedade;

XXIII - a propriedade atendera a sua funcdo social;

XXV - a lei estabelecerd o procedimento para desapropriacdo por necessidade ou
utilidade publica, ou por interesse social, mediante justa e prévia indenizacdo em dinheiro,
ressalvados os casos previstos nesta Constituicao;
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XXV - no caso de iminente perigo publico, a autoridade competente podera usar
de propriedade particular, assegurada ao proprietéario indenizacao ulterior, se houver dano;

XXVI - a pequena propriedade rural, assim definida em lei, desde que trabalhada
pela familia, ndo serd4 objeto de penhora para pagamento de débitos decorrentes de sua
atividade produtiva, dispondo a lei sobre os meios de financiar o seu desenvolvimento;

XXVII - aos autores pertence o direito exclusivo de utilizacdo, publicagdo ou
reproducdo de suas obras, transmissivel aos herdeiros pelo tempo que a lei fixar;

XXVIII - sdo assegurados, nos termos da lei:

a) a protecdo as participacOes individuais em obras coletivas e a reproducédo da
Imagem e voz humanas, inclusive nas atividades desportivas;

b) o direito de fiscalizacdo do aproveitamento econémico das obras que criarem
ou de que participarem aos criadores, aos intérpretes e as respectivas representacdes sindicais
e associativas;

XXIX - a lei asseguraré aos autores de inventos industriais privilégio temporario
para sua utilizacdo, bem como protecao as criac@es industriais, a propriedade das marcas, aos
nomes de empresas e a outros signos distintivos, tendo em vista o interesse social e 0
desenvolvimento tecnoldgico e econdmico do Pais;

XXX - é garantido o direito de heranca;

XXXI - a sucessdo de bens de estrangeiros situados no Pais sera regulada pela lei
brasileira em beneficio do conjuge ou dos filhos brasileiros, sempre que ndo lhes seja mais
favoravel a lei pessoal do de cujus ;

XXXII - o Estado promovera, na forma da lei, a defesa do consumidor;

XXX - todos tém direito a receber dos o6rgdos publicos informacdes de seu
interesse particular, ou de interesse coletivo ou geral, que serdo prestadas no prazo da lei, sob
pena de responsabilidade, ressalvadas aquelas cujo sigilo seja imprescindivel a seguranca da
sociedade e do Estado;

XXXV - séo a todos assegurados, independentemente do pagamento de taxas:

a) o direito de peticdo aos poderes publicos em defesa de direitos ou contra
ilegalidade ou abuso de poder;

b) a obtencdo de certidfes em reparticGes publicas, para defesa de direitos e
esclarecimento de situacGes de interesse pessoal;

XXXV - a lei ndo excluird da apreciacdo do Poder Judiciario lesdo ou ameaca a
direito;

XXXVI - a lei ndo prejudicara o direito adquirido, o ato juridico perfeito e a coisa
julgada;

XXXVII - ndo haveré juizo ou tribunal de excecéo;

XXXVIII - é reconhecida a instituicdo do jari, com a organizacdo que lhe der a
lei, assegurados:

a) a plenitude de defesa;

b) o sigilo das votacGes;

C) a soberania dos veredictos;

d) a competéncia para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida;

XXXIX - ndo ha crime sem lei anterior que o defina, nem pena sem prévia
cominacdo legal;

XL - a lei penal ndo retroagira, salvo para beneficiar o réu;

XLI - a lei punird qualquer discriminacdo atentatoria dos direitos e liberdades
fundamentais;
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XLII - a pratica do racismo constitui crime inafiancavel e imprescritivel, sujeito a
pena de recluséo, nos termos da lei;

XLIII - a lei considerara crimes inafiancaveis e insuscetiveis de graca ou anistia a
pratica da tortura, o tréfico ilicito de entorpecentes e drogas afins, o terrorismo e os definidos
como crimes hediondos, por eles respondendo 0s mandantes, 0s executores e 0s que, podendo
evita-los, se omitirem;

XLIV - constitui crime inafiancavel e imprescritivel a acdo de grupos armados,
civis ou militares, contra a ordem constitucional e o Estado democratico;

XLV - nenhuma pena passard da pessoa do condenado, podendo a obrigacédo de
reparar o dano e a decretacdo do perdimento de bens ser, nos termos da lei, estendidas aos
sucessores e contra eles executadas, até o limite do valor do patriménio transferido;

XLVI - a lei regulard a individualizacdo da pena e adotard, entre outras, as
seguintes:

a) privacéo ou restricdo da liberdade;

b) perda de bens;

c) multa;

d) prestacdo social alternativa,;

e) suspensdo ou interdicdo de direitos;

XLVII - ndo haveréa penas:

a) de morte, salvo em caso de guerra declarada, nos termos do art. 84, XIX;

b) de carater perpétuo;

c) de trabalhos for¢ados;

d) de banimento;

e) Crueis;

XLVIII - a pena serd cumprida em estabelecimentos distintos, de acordo com a
natureza do delito, a idade e 0 sexo do apenado;

XLIX - é assegurado aos presos o respeito a integridade fisica e moral;

L - as presidiarias serdo asseguradas condi¢des para que possam permanecer com
seus filhos durante o periodo de amamentacéo;

LI - nenhum brasileiro serd extraditado, salvo o naturalizado, em caso de crime
comum, praticado antes da naturalizacdo, ou de comprovado envolvimento em trafico ilicito
de entorpecentes e drogas afins, na forma da lei;

LIl - ndo serd concedida extradicdo de estrangeiro por crime politico ou de

opinido;

LIII - ninguém sera processado nem sentenciado sendo pela autoridade
competente;

LIV - ninguém sera privado da liberdade ou de seus bens sem o devido processo
legal;

LV - aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos acusados em
geral sdo assegurados o contraditorio e a ampla defesa, com 0s meios e recursos a ela
inerentes;

LVI - sdo inadmissiveis, no processo, as provas obtidas por meios ilicitos;

LVII - ninguém sera considerado culpado até o trénsito em julgado de sentenca
penal condenatoria;

LVIII - o civilmente identificado ndo ser4 submetido a identificagdo criminal,
salvo nas hipoteses previstas em lei;
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LIX - sera admitida acdo privada nos crimes de acdo publica, se esta ndo for
intentada no prazo legal,

LX - a lei sO podera restringir a publicidade dos atos processuais quando a defesa
da intimidade ou o interesse social o exigirem;

LXI - ninguém sera preso sendo em flagrante delito ou por ordem escrita e
fundamentada de autoridade judiciaria competente, salvo nos casos de transgressao militar ou
crime propriamente militar, definidos em lei;

LXII - a prisdo de qualquer pessoa e o local onde se encontre serdo comunicados
imediatamente ao juiz competente e a familia do preso ou a pessoa por ele indicada;

LXIII - o preso serd informado de seus direitos, entre 0s quais 0 de permanecer
calado, sendo-lhe assegurada a assisténcia da familia e de advogado;

LXIV - o preso tem direito a identificacdo dos responsaveis por sua prisdo ou por
seu interrogatdrio policial;

LXV - a prisdo ilegal sera imediatamente relaxada pela autoridade judiciéria;

LXVI - ninguém sera levado a prisdo ou nela mantido quando a lei admitir a
liberdade provisoria, com ou sem fianca;

LXVIl - ndo havera prisdo civil por divida, salvo a do responsavel pelo
inadimplemento voluntério e inescusavel de obrigacdo alimenticia e a do depositéario infiel;
LXVIII - conceder-se-4 habeas corpus sempre que alguém sofrer ou se achar

ameacado de sofrer violéncia ou coagdo em sua liberdade de locomocéo, por ilegalidade ou
abuso de poder;

LXIX - conceder-se-4 mandado de seguranca para proteger direito liquido e certo,
ndo amparado por habeas corpus ou habeas data , quando o responsavel pela ilegalidade ou
abuso de poder for autoridade publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuices
do poder publico;

LXX - 0 mandado de seguranca coletivo pode ser impetrado por:

a) partido politico com representacdo no Congresso Nacional;

b) organizacdo sindical, entidade de classe ou associagdo legalmente constituida e
em funcionamento ha pelo menos um ano, em defesa dos interesses de seus membros ou
associados;

LXXI - conceder-se-& mandado de injuncdo sempre que a falta de norma
regulamentadora torne inviavel o exercicio dos direitos e liberdades constitucionais e das
prerrogativas inerentes a nacionalidade, a soberania e a cidadania;

LXXII - conceder-se-& habeas data :

a) para assegurar o conhecimento de informacdes relativas a pessoa do impetrante,
constantes de registros ou bancos de dados de entidades governamentais ou de carater
publico;

b) para a retificacdo de dados, quando ndo se prefira fazé-lo por processo sigiloso,
judicial ou administrativo;

LXXIII - qualquer cidaddo é parte legitima para propor acdo popular que vise a
anular ato lesivo ao patrimdnio publico ou de entidade de que o Estado participe, a
moralidade administrativa, a0 meio ambiente e ao patrimdnio historico e cultural, ficando o
autor, salvo comprovada ma-fé, isento de custas judiciais e do 6nus da sucumbéncia;

LXXIV - o Estado prestara assisténcia juridica integral e gratuita aos que
comprovarem insuficiéncia de recursos;

LXXV - o Estado indenizara o condenado por erro judiciario, assim como o que
ficar preso além do tempo fixado na sentenca;
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LXXVI - sdo gratuitos para os reconhecidamente pobres, na forma da lei:

a) o registro civil de nascimento;

b) a certidao de ébito;

LXXVII - sdo gratuitas as a¢0es de habeas corpus e habeas data , e, na forma da
lei, 0s atos necessarios ao exercicio da cidadania.

LXXVIIl - a todos, no &mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a
razoavel duracdo do processo e 0s meios que garantam a celeridade de sua tramitacéo. (Inciso
acrescido pela Emenda Constitucional n® 45, de 2004)

8 1° As normas definidoras dos direitos e garantias fundamentais tém aplicacéo

imediata.

§ 2° Os direitos e garantias expressos nesta Constituicdo ndo excluem outros
decorrentes do regime e dos principios por ela adotados, ou dos tratados internacionais em
que a Republica Federativa do Brasil seja parte.

8§ 3° Os tratados e convengdes internacionais sobre direitos humanos que forem
aprovados, em cada Casa do Congresso Nacional, em dois turnos, por trés quintos dos votos
dos respectivos membros, serdo equivalentes as emendas constitucionais. (Paragrafo
acrescido pela Emenda Constitucional n°® 45, de 2004)

§ 4° O Brasil se submete a jurisdicdo de Tribunal Penal Internacional a cuja
criacdo tenha manifestado adesdo. (Paragrafo acrescido pela Emenda Constitucional n° 45,

de 2004)

CAPITULO II
DOS DIREITOS SOCIAIS

Art. 6° Sdo direitos sociais a educacdo, a saude, a alimentacdo, o trabalho, a
moradia, o lazer, a seguranca, a previdéncia social, a protecdo a maternidade e a infancia, a
assisténcia aos desamparados, na forma desta Constituicdo. (Artigo com redacéo dada pela
Emenda Constitucional n® 26, de 2000) e (Artigo com nova redacdo dada pela Emenda
Constitucional n° 64, de 2010)

DECRETO-LEI N°5.452, DE 1° DE MAIO DE 1943
Aprova a Consolidacdo das Leis do Trabalho.

O PRESIDENTE DA REPUBLICA, usando da atribuicdo que lhe confere o
art. 180 da Constituicao,

DECRETA:

TITULO X
DO PROCESSO JUDICIARIO DO TRABALHO

CAPITULO VI
DOS RECURSOS
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Art. 894. No Tribunal Superior do Trabalho cabem embargos, no prazo de 8
(oito) dias: (“Caput” do artigo com redacdo dada pela Lei n° 11.496, de 22/6/2007,
publicada no DOU de 25/6/2007, em vigor 90 dias ap6s a publicacdo) (Vide Lei n® 7.701, de
21/12/1988)

| - de decisdo ndo unanime de julgamento que: (Inciso com redacéo dada pela Lei
n® 11.496, de 22/6/2007, publicada no DOU de 25/6/2007, em vigor 90 dias apds a
publicacdo)

a) conciliar, julgar ou homologar conciliacdo em dissidios coletivos que excedam
a competéncia territorial dos Tribunais Regionais do Trabalho e estender ou rever as
sentengas normativas do Tribunal Superior do Trabalho, nos casos previstos em lei; e (Alinea
com redacdo dada pela Lei n° 11.496, de 22/6/2007, publicada no DOU de 25/6/2007, em
vigor 90 dias apds a publicacéo)

b) (VETADA na Lei n® 11.496, de 22/6/2007)

Il - das decisdes das Turmas que divergirem entre si, ou das decisdes proferidas
pela Secdo de Dissidios Individuais, salvo se a decisdo recorrida estiver em consonancia com
sumula ou orientacdo jurisprudencial do Tribunal Superior do Trabalho ou do Supremo
Tribunal Federal. (Inciso com redacdo dada pela Lei n°® 11.496, de 22/6/2007, publicada no
DOU de 25/6/2007, em vigor 90 dias apds a publicacéo)

Paragrafo Unico. (Revogado pela Lei n® 11.496, de 22/6/2007, publicada no DOU
de 25/6/2007, em vigor 90 dias apos a publicacéo)

Art. 895. Cabe recurso ordinério para a instancia superior:

| - das decisOes definitivas ou terminativas das Varas e Juizos, no prazo de 8 (0ito)
dias; e (Inciso acrescido pela Lei n® 11.925, de 17/4/2009, publicada no DOU de 17/4/2009,
em vigor 90 (noventa) dias apés a publicacdo)

Il - das decisdes definitivas ou terminativas dos Tribunais Regionais, em
processos de sua competéncia originaria, no prazo de 8 (oito) dias, quer nos dissidios
individuais, quer nos dissidios coletivos. (Inciso acrescido pela Lei n® 11.925, de 17/4/2009,
publicada no DOU de 17/4/2009, em vigor 90 (noventa) dias apds a publicacdo)

§ 1° Nas reclamacdes sujeitas ao procedimento sumarissimo, o recurso ordinario:

| - (VETADO na Lei n®9.957, de 12/1/2000)

Il - serd imediatamente distribuido, uma vez recebido no Tribunal, devendo o
relator libera-lo no prazo méaximo de dez dias, e a Secretaria do Tribunal ou Turma coloca-lo
imediatamente em pauta para julgamento, sem revisor;

I11 - tera parecer oral do representante do Ministério Publico presente a sessdo de
julgamento, se este entender necessario o parecer, com registro na certidao;

IV - tera ac6rddo consistente unicamente na certiddo de julgamento, com a
indicacdo suficiente do processo e parte dispositiva, e das razdes de decidir do voto
prevalente. Se a sentenga for confirmada pelos proprios fundamentos, a certiddo de
julgamento, registrando tal circunstancia, servira de acérddo. (Paragrafo acrescido pela Lei n°
9.957, de 12/1/2000, publicada no DOU de 13/1/2000, em vigor 60 dias apds a publicacéo)

8 2° Os Tribunais Regionais, divididos em Turmas, poder&o designar Turma para
0 julgamento dos recursos ordindrios interpostos das sentencas prolatadas nas demandas
sujeitas ao procedimento sumarissimo. (Paragrafo acrescido pela Lei n® 9.957, de 12/1/2000,
publicada no DOU de 13/1/2000, em vigor 60 dias apos a publicacdo)
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Art. 896. Cabe Recurso de Revista para Turma do Tribunal Superior do Trabalho
das decisdes proferidas em grau de recurso ordinario, em dissidio individual, pelos Tribunais
Regionais do Trabalho, quando: (“Caput” do artigo com redacdo dada pela Lei n°9.756, de
17/12/1998)

a) derem ao mesmo dispositivo de lei federal interpretacdo diversa da que lhe
houver dado outro Tribunal Regional, no seu Pleno ou Turma ou a Secdo de Dissidios
Individuais do Tribunal Superior do Trabalho, ou a Simula de Jurisprudéncia Uniforme dessa
Corte; (Alinea com redacdo dada pela Lei n® 9.756, de 17/12/1998)

b) derem ao mesmo dispositivo de lei estadual, Convencdo Coletiva de Trabalho,
Acordo Coletivo, sentenca normativa ou regulamento empresarial de observancia obrigatdria
em area territorial que exceda a jurisdicdo do Tribunal Regional prolator da decisdo recorrida,
interpretacao divergente, na forma da alinea “a”; (Alinea com redacéo dada pela Lei n°® 9.756,
de 17/12/1998)

c) proferidas com violacdo literal de disposicdo de lei federal ou afronta direta e
literal a Constitui¢do Federal. (Alinea com redacéo dada pela Lei n° 9.756, de 17/12/1998)

8 1° O Recurso de Revista, dotado de efeito apenas devolutivo, sera apresentado
ao Presidente do Tribunal recorrido, que podera recebé-lo ou denegéa-lo, fundamentando, em
qualquer caso, a decisdo. (Paragrafo com redacdo dada pela Lei n® 9.756, de 17/12/1998)

8 2° Das decisdes proferidas pelos Tribunais Regionais do Trabalho ou por suas
Turmas, em execucao de sentenca, inclusive em processo incidente de embargos de terceiro,
ndo caberd Recurso de Revista, salvo na hipdtese de ofensa direta e literal de norma da
Constituicdo Federal. (Paragrafo com redacdo dada pela Lei n°® 9.756, de 17/12/1998)

§ 3° Os Tribunais Regionais do Trabalho procederdo, obrigatoriamente, a
uniformizacédo de sua jurisprudéncia, nos termos do Livro I, Titulo IX, Capitulo | do CPC, nédo
servindo a simula respectiva para ensejar a admissibilidade do Recurso de Revista quando
contrariar Sumula da Jurisprudéncia Uniforme do Tribunal Superior do Trabalho. (Paragrafo
com redacao dada pela Lei n°®9.756, de 17/12/1998)

8 4° A divergéncia apta a ensejar o Recurso de Revista deve ser atual, ndo se
considerando como tal a ultrapassada por simula, ou superada por iterativa e notoria
jurisprudéncia do Tribunal Superior do Trabalho. (Paragrafo com redacédo dada pela Lei n°
9.756, de 17/12/1998)

8 5° Estando a decisdo recorrida em consonancia com enunciado da Sumula da
Jurisprudéncia do Tribunal Superior do Trabalho, poderd o Ministro Relator, indicando-o,
negar seguimento ao Recurso de Revista, aos Embargos, ou ao Agravo de Instrumento. Sera
denegado seguimento ao Recurso nas hipoteses de intempestividade, desercéo, falta de alcada
e ilegitimidade da representacdo, cabendo a interposicdo de Agravo. (Paragrafo acrescido
pela Lein®7.701, de 21/12/1988)

8 6° Nas causas sujeitas ao procedimento sumarissimo, somente serd admitido
recurso de revista por contrariedade a sumula de jurisprudéncia uniforme do Tribunal
Superior do Trabalho e violagéo direta da Constituicdo da Republica. (Paragrafo acrescido
pela Lei n° 9.957, de 12/1/2000, publicada no DOU de 13/1/2000, em vigor 60 dias apos a

publicacéo)

Art. 896-A. O Tribunal Superior do Trabalho, no recurso de revista, examinara
previamente se a causa oferece transcendéncia com relacdo aos reflexos gerais de natureza
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econdmica, politica, social ou juridica. (Artigo acrescido pela Medida Proviséria n° 2.226, de
4/9/2001)

Art. 897. Cabe agravo, no prazo de 8 (oito) dias: (“Caput” do artigo com
redacdo dada pela Lei n® 8.432, de 11/6/1992)

a) de peticdo, das decisGes do Juiz ou Presidente, nas execucOes; (Alinea com
redacdo dada pela Lei n® 8.432, de 11/6/1992)

b) de instrumento, dos despachos que denegarem a interposicdo de recursos.
(Alinea com redacéo dada pela Lei n® 8.432, de 11/6/1992)

8 1° O agravo de peticdo sé serd recebido quando o agravante delimitar,
justificadamente, as matérias e os valores impugnados, permitida a execucdo imediata da
parte remanescente até o final, nos proprios autos ou por carta de sentenga. (Pardgrafo com
redacdo dada pela Lei n® 8.432, de 11/6/1992)

8 2° O agravo de instrumento interposto contra o despacho que ndo receber
agravo de peticdo ndo suspende a execucdo da sentenca. (Paragrafo com redacdo dada pela
Lei n®8.432, de 11/6/1992)

§ 3° Na hipotese da alinea “a” deste artigo, o agravo sera julgado pelo proprio
tribunal, presidido pela autoridade recorrida, salvo se se tratar de decisdo de Juiz do Trabalho
de 12 Instancia ou de Juiz de Direito, quando o julgamento competira a uma das Turmas do
Tribunal Regional a que estiver subordinado o prolator da sentenca, observado o disposto no
art. 679, a quem este remetera as pecas necessarias para o exame da matéria controvertida, em
autos apartados, ou nos proprios autos, se tiver sido determinada a extracdo de carta de
sentenca. (Paragrafo com redacéo dada pela Lei n°® 10.035, de 25/10/2000)

§ 4° Na hipotese da alinea “b” deste artigo, o agravo sera julgado pelo Tribunal
que seria competente para conhecer o recurso cuja interposicdo foi denegada. (Paragrafo
acrescido pela Lei n® 8.432, de 11/6/1992)

8 5° Sob pena de ndo conhecimento, as partes promoverdo a formacdo do
instrumento do agravo de modo a possibilitar, caso provido, o imediato julgamento do recurso
denegado, instruindo a peticdo de interposicao:

| - obrigatoriamente, com cOpias da decisdo agravada, da certiddo da respectiva
intimacdo, das procuracdes outorgadas aos advogados do agravante e do agravado, da peti¢do
inicial, da contestacdo, da decisdo originaria, do depésito recursal referente ao recurso que se
pretende destrancar, da comprovacao do recolhimento das custas e do deposito recursal a que
se refere 0 § 7° do art. 899 desta Consolidacéo; (Inciso com redacdo dada pela Lei n® 12.275,
de 29/6/2010)

Il - facultativamente, com outras pecas que 0 agravante reputar Uteis ao deslinde
da matéria de mérito controvertida. (Paragrafo acrescido pela Lei n® 9.756, de 17/12/1998)

§ 6° O agravado serd intimado para oferecer resposta ao agravo e ao recurso
principal, instruindo-a com as pecas que considerar necessarias ao julgamento de ambos 0s
recursos. (Paragrafo acrescido pela Lei n®9.756, de 17/12/1998)

8 7° Provido o agravo, a Turma deliberard sobre o julgamento do recurso
principal, observando-se, se for o caso, dai em diante, o procedimento relativo a esse recurso.
(Paragrafo acrescido pela Lei n® 9.756, de 17/12/1998)

8 8° Quando o agravo de peticdo versar apenas sobre as contribui¢des sociais, 0
juiz da execucdo determinard a extracdo de cdpias das pecas necessarias, que serdo autuadas
em apartado, conforme dispde o § 3° parte final, e remetidas a instancia superior para
apreciacdo, apos contraminuta. (Pardgrafo acrescido pela Lei n° 10.035, de 25/10/2000)
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Art. 897-A. Caberdo embargos de declaracéo da sentenca ou acérddo, no prazo de
cinco dias, devendo seu julgamento ocorrer na primeira audiéncia ou sessao subsequente a sua
apresentacado, registrado na certiddo, admitido efeito modificativo da decisdo nos casos de
omissdo e contradicdo no julgado e manifesto equivoco no exame dos pressupostos
extrinsecos do recurso.

Paragrafo dnico. Os erros materiais poderdo ser corrigidos de oficio ou a
requerimento de qualquer das partes. (Artigo acrescido pela Lei n® 9.957, de 12/1/2000,
publicada no DOU de 13/1/2000, em vigor 60 dias apos a publicacdo)

Art. 898. Das decisdes proferidas em dissidio coletivo que afete empresa de
servico publico, ou, em qualquer caso, das proferidas em revisdo, poderdo recorrer, além dos
interessados, o Presidente do Tribunal e a Procuradoria da Justica do Trabalho.

Art. 899. Os recursos serdo interpostos por simples peticdo e terdo efeito
meramente devolutivo, salvo as excecdes previstas neste Titulo, permitida a execucdo
provisoria até a penhora. (“Caput” do artigo com redacdo dada pela Lei n° 5.442, de
24/5/1968) (Vide Lei n®7.701, de 21/12/1988 e art. 40 da Lei n°® 8.177, de 1/3/1991)

§ 1° Sendo a condenacdo de valor até 10 (dez) vezes o salario-minimo regional,
nos dissidios individuais, s6 ser4 admitido o recurso, inclusive o extraordinario, mediante
prévio depdsito da respectiva importancia. Transitada em julgado a decisdo recorrida,
ordenar-se-a 0 levantamento imediato da importdncia de depésito, em favor da parte
vencedora, por simples despacho do juiz. (Paragrafo com redacdo dada pela Lei n®5.442, de
24/5/1968)

§ 2° Tratando-se de condenacdo de valor indeterminado, o deposito
correspondera ao que for arbitrado, para efeito de custas, pela Junta ou Juizo de Direito, até o
limite de 10 (dez) vezes o salario-minimo da regido. (Paragrafo com redacéo dada pela Lei
n®5.442, de 24/5/1968)

8 3° (Revogado pela Lei n®7.033, de 5/10/1982)

§ 4° O depdsito de que trata 0 § 1° far-se-a na conta vinculada do empregado a
que se refere o art. 2° da Lei n° 5.107, de 13 de setembro de 1966, aplicando-se-lhe os
preceitos dessa Lei observado, quanto ao respectivo levantamento, o disposto no § 1°.
(Paragrafo com redacéo dada pela Lei n® 5.442, de 24/5/1968)

8 5° Se 0 empregado ainda ndo tiver conta vinculada aberta em seu nome, nos
termos do art. 2° da Lei n® 5.107, de 13 de setembro de 1966, a empresa procederd a
respectiva abertura, para o efeito do disposto no 8§ 2°. (Paragrafo com redacdo dada pela Lei
n®5.442, de 24/5/1968)

8 6° Quando o valor da condenacéo, ou o arbitrado para fins de custas, exceder o
limite de 10 (dez) vezes o salario-minimo da regido, o depdsito para fins de recursos sera
limitado a este valor. (Paragrafo acrescido pela Lei n®5.442, de 24/5/1968)

§ 7° No ato de interposicdo do agravo de instrumento, o deposito recursal
correspondera a 50% (cinquenta por cento) do valor do depdsito do recurso ao qual se
pretende destrancar. (Paragrafo acrescido pela Lei n® 12.275, de 29/6/2010)

Art. 900. Interposto o recurso, serd notificado o recorrido para oferecer as suas
razdes, em prazo igual ao que tiver o recorrente.

Coordenacéo de Comissdes Permanentes - DECOM - P_7702
CONFERE COM O ORIGINAL AUTENTICADO
PL-2214-B/2011


http://www2.camara.gov.br/internet/legislacao/legin.html/textos/visualizarTexto.html?ideNorma=370262&seqTexto=1&PalavrasDestaque=
http://www2.camara.gov.br/internet/legislacao/legin.html/textos/visualizarTexto.html?ideNorma=370262&seqTexto=1&PalavrasDestaque=
http://www2.camara.gov.br/internet/legislacao/legin.html/textos/visualizarTexto.html?ideNorma=359039&seqTexto=1&PalavrasDestaque=
http://www2.camara.gov.br/internet/legislacao/legin.html/textos/visualizarTexto.html?ideNorma=359039&seqTexto=1&PalavrasDestaque=
http://www2.camara.gov.br/internet/legislacao/legin.html/textos/visualizarTexto.html?ideNorma=377022&seqTexto=1&PalavrasDestaque=
http://www2.camara.gov.br/internet/legislacao/legin.html/textos/visualizarTexto.html?ideNorma=377022&seqTexto=1&PalavrasDestaque=
http://www2.camara.gov.br/internet/legislacao/legin.html/textos/visualizarTexto.html?ideNorma=377022&seqTexto=1&PalavrasDestaque=
http://www2.camara.gov.br/internet/legislacao/legin.html/textos/visualizarTexto.html?ideNorma=377022&seqTexto=1&PalavrasDestaque=
http://www2.camara.gov.br/internet/legislacao/legin.html/textos/visualizarTexto.html?ideNorma=377022&seqTexto=1&PalavrasDestaque=
http://www2.camara.gov.br/internet/legislacao/legin.html/textos/visualizarTexto.html?ideNorma=359039&seqTexto=1&PalavrasDestaque=
http://www2.camara.gov.br/internet/legislacao/legin.html/textos/visualizarTexto.html?ideNorma=359039&seqTexto=1&PalavrasDestaque=
http://www2.camara.gov.br/internet/legislacao/legin.html/textos/visualizarTexto.html?ideNorma=359039&seqTexto=1&PalavrasDestaque=
http://www2.camara.gov.br/internet/legislacao/legin.html/textos/visualizarTexto.html?ideNorma=359039&seqTexto=1&PalavrasDestaque=
http://www2.camara.gov.br/internet/legislacao/legin.html/textos/visualizarTexto.html?ideNorma=356631&seqTexto=1&PalavrasDestaque=
http://www2.camara.gov.br/internet/legislacao/legin.html/textos/visualizarTexto.html?ideNorma=359039&seqTexto=1&PalavrasDestaque=
http://www2.camara.gov.br/internet/legislacao/legin.html/textos/visualizarTexto.html?ideNorma=359039&seqTexto=1&PalavrasDestaque=
http://www2.camara.gov.br/internet/legislacao/legin.html/textos/visualizarTexto.html?ideNorma=359039&seqTexto=1&PalavrasDestaque=
http://www2.camara.gov.br/internet/legislacao/legin.html/textos/visualizarTexto.html?ideNorma=359039&seqTexto=1&PalavrasDestaque=
http://www2.camara.gov.br/internet/legislacao/legin.html/textos/visualizarTexto.html?ideNorma=359039&seqTexto=1&PalavrasDestaque=
http://www2.camara.gov.br/internet/legislacao/legin.html/textos/visualizarTexto.html?ideNorma=359039&seqTexto=1&PalavrasDestaque=
http://www2.camara.gov.br/legin/fed/lei/2010/lei-12275-29-junho-2010-606978-publicacao-127793-pl.html
http://www2.camara.gov.br/legin/fed/lei/2010/lei-12275-29-junho-2010-606978-publicacao-127793-pl.html

21

LEI N°11.417, DE 19 DE DEZEMBRO DE 2006

Regulamenta o art. 103-A da Constitui¢do
Federal e altera a Lei n° 9.784, de 29 de
janeiro de 1999, disciplinando a edicdo, a
revisdo e o cancelamento de enunciado de
sumula vinculante pelo Supremo Tribunal
Federal, e da outras providéncias.

O PRESIDENTE DA REPUBLICA
Faco saber que o Congresso Nacional decreta e eu sanciono a seguinte Lei:

Art. 1° Esta Lei disciplina a edigéo, a revisdo e o cancelamento de enunciado de
sumula vinculante pelo Supremo Tribunal Federal e da outras providéncias.

Art. 2° O Supremo Tribunal Federal podera, de oficio ou por provocacdo, apos
reiteradas decisbes sobre matéria constitucional, editar enunciado de simula que, a partir de
sua publicacdo na imprensa oficial, tera efeito vinculante em relagdo aos demais 6rgaos do
Poder Judiciario e a administracdo publica direta e indireta, nas esferas federal, estadual e
municipal, bem como proceder a sua revisdo ou cancelamento, na forma prevista nesta Lei.

8§ 1° O enunciado da sumula teré por objeto a validade, a interpretacédo e a eficacia
de normas determinadas, acerca das quais haja, entre 6rgaos judiciarios ou entre esses e a
administracdo publica, controvérsia atual que acarrete grave inseguranca juridica e relevante
multiplicacdo de processos sobre idéntica questao.

§ 2° O Procurador-Geral da Republica, nas propostas que ndo houver formulado,
manifestar-se-4 previamente a edicdo, revisdo ou cancelamento de enunciado de simula
vinculante.

8 3° A edicdo, a revisdo e o cancelamento de enunciado de simula com efeito
vinculante dependerdo de decisdo tomada por 2/3 (dois tercos) dos membros do Supremo
Tribunal Federal, em sessdo plenaria.

8 4° No prazo de 10 (dez) dias apds a sessdao em que editar, rever ou cancelar
enunciado de sumula com efeito vinculante, o Supremo Tribunal Federal fard publicar, em
secdo especial do Diario da Justica e do Diario Oficial da Unido, o enunciado respectivo.

Art. 3° S8o legitimados a propor a edicdo, a revisdo ou o cancelamento de
enunciado de simula vinculante:

| - 0 Presidente da Republica;

Il - a Mesa do Senado Federal;

I11 - a Mesa da Camara dos Deputados;

IV - 0 Procurador-Geral da Republica;

V - 0 Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil;

VI - o Defensor Publico-Geral da Uniéo;

VII - partido politico com representacdo no Congresso Nacional,

VIII - confederacdo sindical ou entidade de classe de ambito nacional,
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IX - a Mesa de Assembléia Legislativa ou da Camara Legislativa do Distrito
Federal;

X - 0 Governador de Estado ou do Distrito Federal;

X1 - os Tribunais Superiores, os Tribunais de Justi¢ca de Estados ou do Distrito
Federal e Territorios, os Tribunais Regionais Federais, os Tribunais Regionais do Trabalho, os
Tribunais Regionais Eleitorais e os Tribunais Militares.

§ 1° O Municipio poderé propor, incidentalmente ao curso de processo em que
seja parte, a edicdo, a revisdo ou o cancelamento de enunciado de sumula vinculante, o que
n&o autoriza a suspensdo do processo.

8 2° No procedimento de edigdo, revisdo ou cancelamento de enunciado da
sumula vinculante, o relator podera admitir, por decisdo irrecorrivel, a manifestacdo de
terceiros na questdo, nos termos do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal.

Art. 4° A simula com efeito vinculante tem eficacia imediata, mas o Supremo
Tribunal Federal, por decisdo de 2/3 (dois tergcos) dos seus membros, poderéa restringir 0s
efeitos vinculantes ou decidir que s tenha eficacia a partir de outro momento, tendo em vista
razdes de seguranca juridica ou de excepcional interesse publico.

Art. 5° Revogada ou modificada a lei em que se fundou a edic¢do de enunciado de
sumula vinculante, o Supremo Tribunal Federal, de oficio ou por provocacéo, procedera a sua
revisao ou cancelamento, conforme o caso.

Art. 6° A proposta de edicdo, revisdo ou cancelamento de enunciado de simula
vinculante nao autoriza a suspensdo dos processos em que se discuta a mesma questao.

Art. 7° Da decisao judicial ou do ato administrativo que contrariar enunciado de
sumula vinculante, negar-lhe vigéncia ou aplica-lo indevidamente cabera reclamacdo ao
Supremo Tribunal Federal, sem prejuizo dos recursos ou outros meios admissiveis de
impugnacao.

§ 1° Contra omissdo ou ato da administracdo publica, o uso da reclamacéo sé sera
admitido apds esgotamento das vias administrativas.

§ 2° Ao julgar procedente a reclamacdo, o Supremo Tribunal Federal anularé o ato
administrativo ou cassara a deciséao judicial impugnada, determinando que outra seja proferida
com ou sem aplicacdo da sumula, conforme o caso.

Art. 8° O art. 56 da Lei n° 9.784, de 29 de janeiro de 1999, passa a vigorar
acrescido do seguinte § 3°:

8 3° Se o recorrente alegar que a decisdo administrativa contraria enunciado
da sumula vinculante, cabera a autoridade prolatora da decisdo impugnada,
se ndo a reconsiderar, explicitar, antes de encaminhar o recurso a autoridade
superior, as razOes da aplicabilidade ou inaplicabilidade da sumula,
conforme o caso." (NR)
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Art. 9° A Lei n® 9.784, de 29 de janeiro de 1999, passa a vigorar acrescida dos
seguintes arts. 64-A e 64-B:

"Art. 64-A. Se o recorrente alegar violacdo de enunciado da sumula
vinculante, o 6rgdo competente para decidir o recurso explicitara as razdes
da aplicabilidade ou inaplicabilidade da simula, conforme o caso."

"Art. 64-B. Acolhida pelo Supremo Tribunal Federal a reclamacéo fundada
em violacdo de enunciado da sumula vinculante, dar-se-4 ciéncia a
autoridade prolatora e ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso,
que deverdo adequar as futuras decisbes administrativas em casos
semelhantes, sob pena de responsabilizacdo pessoal nas esferas civel,
administrativa e penal."”

Art. 10. O procedimento de edicdo, revisdo ou cancelamento de enunciado de
simula com efeito vinculante obedecerd, subsidiariamente, ao disposto no Regimento Interno
do Supremo Tribunal Federal.

Art. 11. Esta Lei entra em vigor 3 (trés) meses ap0s a sua publicacéo.
Brasilia, 19 de dezembro de 2006; 185° da Independéncia e 118° da Republica.

LUIZ INACIO LULA DA SILVA
Marcio Thomaz Bastos

COMISSAO DE TRABALHO, ADMINISTRACAO E SERVICO PUBLICO

EMENDA SUPRESSIVA N2 1, DE 2011

Suprima-se integralmente o texto do § 29, do art. 896-B, do Projeto de Lei n?
2.214, de 2011, que “dispbe sobre o processamento de recursos no ambito da Justica do
Trabalho e da outras providéncias”.

JUSTIFICACAO

Com a aprovacao do texto da forma como estd, o direito de ampla defesa e
contraditdrio serd absolutamente cerceado. Portanto, de forma a ndo infringir e macular o
direito constitucional ao devido processo legal, apresentamos a presente emenda no sentido
de sanar tamanha distorcao.

Sala das Sessdes, em 28 de setembro de 2011.

LAERCIO OLIVEIRA
Deputado Federa — PR/SE

Coordenacédo de Comissdes Permanentes - DECOM - P_7702
CONFERE COM O ORIGINAL AUTENTICADO

PL-2214-B/2011



24

EMENDA SUPRESSIVA N22 , DE 2011

Suprima-se integralmente os textos dos §§ 492, 52 e 62, do art. 897-A, do
Projeto de Lei n? 2.214, de 2011, que “dispOe sobre o processamento de recursos no ambito
da Justica do Trabalho e dd outras providéncias”.

JUSTIFICACAO

Com a aprovagdo do texto da forma como estd, incorreremos numa
inseguranca juridica que pode tomar medidas desproporcionais, primeiro por possibilitar a
aplicagcdo de multas a todo o momento.

E em segundo porque o juizo de que a a¢do ajuizada estd mascarando uma
renovacdo protelatéria de Embargos de Declaracdo ficara subjetivamente a cargo do
magistrado. Ocorre que, conforme podemos depreender do andamento judicial,
provavelmente essa decisdo sera influenciada pelo anseio de ressecamento da quantidade
de demandas em poder daquela autoridade.

Ademais, admitir que a interposicdo de qualquer outro recurso fique
condicionada ao depdsito do valor de cada uma das multas é, mais uma vez, cercear o
direito constitucional do devido processo legal.

Sala das Sessbes, em 28 de setembro de 2011.

LAERCIO OLIVEIRA
Deputado Federa — PR/SE

| - RELATORIO

A proposta sob exame tem por objetivo alterar o
processamento do Recurso de Revista, do Agravo de Instrumento, dos Embargos de
Declaragcédo e o procedimento para a uniformizacédo de jurisprudéncia no ambito da
Justica do Trabalho.

Para tanto, altera artigos da Consolidacdo das Leis do
Trabalho — CLT.

O art. 894 estabelece a atualizacdo na sisteméatica do Recurso
de Embargos no Tribunal Superior do Trabalho, e seus requisitos de admissibilidade.

Os artigos 896, 896-B e 896-C dispdem sobre a alteracdo no
processamento do Recurso de Revista e do Agravo de Instrumento, bem como da
uniformizagdo de jurisprudéncia no ambito dos Tribunais Regionais do Trabalho,
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passando esta a ser obrigatéria em sede de segundo grau de jurisdicdo, sob pena
de, caso o Ministro Relator verifigue que nao foi observado esse procedimento,
determinar o retorno dos autos a Corte de origem, a fim de que se proceda a
uniformizacdo da jurisprudéncia, salvo se verificada a auséncia dos requisitos
extrinsecos de admissibilidade do proprio recurso.

O artigo 897-A trata do recurso de Embargos de Declaracéo.

Por fim, o art. 899 é reformulado para incluir a possibilidade de
o recorrente indicar a ata de audiéncia na qual consta o mandato tacito, quando
houver, sob pena de n&do conhecimento do recurso.

Nesta Comissdo, foram apresentadas duas emendas
supressivas, de autoria do Deputado Laércio Oliveira. A de n° 1 suprime o 8§ 2° do
art. 896-B e a de n® 2 suprime os paragrafos 4°, 5° e 6° do art. 897-A da CLT,
acrescentados pelo Projeto.

E o relatério.

II-—vOTO DO RELATOR

O projeto sob exame trata de matéria de suma importancia
para o judiciario trabalhista, uma vez que, efetivamente, vem reformular o
processamento de recursos para trazer maior celeridade e seguranca na prestacao
jurisdicional, conferindo maior unidade na preservacdo da autoridade da legislacéo
do trabalho e de sua interpretacao.

O projeto tem por objetivo alterar o processamento do Recurso
de Revista, do Agravo de Instrumento, dos Embargos de Declaracdo e o
procedimento para a uniformizacdo de jurisprudéncia no ambito da Justica do
Trabalho e contempla atualizacdo da CLT para adequéa-la a nova realidade efetivada
pela Emenda Constitucional n° 45/2004.

Como bem assinala o autor da proposta em sua justificativa, a
institucionalizagdo de uniformizagdo a ser realizada nos Tribunais Regionais do
Trabalho — TRT podera contribuir para a diminuicdo dos litigios trabalhistas e,
sucessivamente, do numero de recursos para o Tribunal Superior do Trabalho —
TST. A auséncia de referida previsdo tem permitido o cabimento de recurso de
revista indistintamente de decisdes proferidas em grau de recurso ordinario de
turmas de Tribunais, sem que haja a necessaria uniformizacdo da jurisprudéncia
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dentro do proprio Tribunal, a fim de possibilitar que o Tribunal Superior do Trabalho
exerca sua precipua funcdo de preservacdo da autoridade da lei trabalhista e
unificacdo da jurisprudéncia entre os Tribunais Regionais do Trabalho.

O projeto autoriza, ainda, o Tribunal Superior do Trabalho a se
valer, quando cabivel, do incidente de resolucdo de demandas repetitivas previsto
no Codigo de Processo Civil, em harmonia com a moderna e eficiente sistematica de
objetivacdo dos recursos de natureza extraordinaria inserida com as inovacdes
processuais civis, que nao alcancaram o Processo do Trabalho.

A positivagdo e ampliacdo da regulamentacdo do efeito
modificativo em sede de embargos de declaragéo, a exemplo do que ja vinha sendo
adotado pela legislacdo e feito pela Jurisprudéncia dos Tribunais Superiores,
também traz maior celeridade e seguranca aos jurisdicionados.

Outro aspecto positivo da proposta é a adocdo de medidas
para coibir a interposicdo de recursos meramente protelatorios, o que vai ao
encontro do que foi preconizado com a Emenda Constitucional n® 45/2004 ao inserir
dispositivo que assegura a todos, no ambito judicial e administrativo, a razoavel
duracdo do processo e 0s meios que garantam a celeridade de sua tramitacao, na
mesma linha do que se contém na legislacdo processual civil vigente.

Entretanto ndo podemos ficar alheios as alteracdes que podem
vir a ser implementadas com o novo Codigo de Processo Civil, que tramita nesta
casa, o Projeto de Lei n°® 8.046, de 2010.

Isso porque, ao fazermos um cotejo com o0 sistema recursal
contido no projeto em exame, em especial no que tange aos recursos de natureza
extraordinaria (Recurso Especial e Recurso de Revista), verificamos que ha uma
tendéncia de relevar alguns defeitos formais contidos no recurso, desde que néo se
repute grave.

Essa nova tendéncia revela a preponderancia do direito
material, relegando ao direito processual servir como instrumento para a obtencao
do bem da vida pleiteado pelo autor, e ndo constituindo um fim em si mesmo.

Nesse sentido, a proposta de redacdo do novo Cadigo de
Processo Civil, aprovada pelo Senado Federal, vislumbra, no art. 983, § 2° a
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hipétese de, em casos excepcionais, 0os Tribunais Superiores desconsiderarem o
vicio contido em determinado recurso, ou mandar sana-lo, julgando o mérito.

Esse dispositivo possibilita que os Tribunais Superiores
possam conhecer determinado recurso, ainda que com defeito formal, desde que a
apreciacdo do mérito nele contido possa contribuir para a ordem juridica.

Essa competéncia discricionaria para conhecer determinado
recurso, ora sugerida, a exemplo do writ of certiorari do direito comparado, pode
contribuir para a atividade jurisdicional também no nosso ordenamento juridico, a
exemplo do que ja ocorre na Suprema Corte Americana.

Com isso, sugerimos uma emenda para a criacdo de um
paragrafo ao art. 896 da proposta, a exemplo do que ja consta no PL 8.046, de
2010, em seu art. 983, § 2°.

Outrossim, acatamos sugestdes do Tribunal Superior do
Trabalho, mentor da presente proposicado, de modificagcdes na redacéo do texto, na
forma de pequenos ajustes, com o intuito de aprimora-lo, a saber:

1) Art. 894:

Dar nova redagao aos textos propostos para os paragrafos 2° e
4° relativamente as multas, que nos parece excessiva. De 10% é reduzida para 5%.
No § 4° novamente com relagdo a multa, pelo mesmo motivo, que de 10 a 15 por
cento, passa a ser de 1 a 10 por cento do valor da causa atualizado
monetariamente.

2) Art. 896:

Acrescentar quatro paragrafos a redacdo proposta para o
artigo. O 8 10 determina que a restricdo imposta pelo 8§ 2° do artigo (ndo cabe
recurso de revista das decisdes proferidas pelos TRT ou por suas turmas em
execucao de sentenca), ndo se aplica as execucoes fiscais e as questdes da fase de
execugao que envolvam a certiddo de débitos trabalhistas, criada pela Lei n® 12.440,
de 7 de julho de 2011. O § 11 determina que, quando o recurso tempestivo contiver
defeito formal que néo se repute grave, o Tribunal Superior do Trabalho podera
desconsiderar o vicio, ou mandar sana-lo, julgando o mérito. O § 12 determina que
da decisé@o denegatdria cabera Agravo, no prazo de oito dias. Ja o 8§ 13 estabelece
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gue, quando manifestamente inadmissivel ou infundado o Agravo, a Turma
condenara o agravante a pagar ao agravado entre um e dez por cento do valor da
causa atualizado monetariamente, ficando a interposicdo de qualquer outro recurso
condicionada ao depdsito do respectivo valor.

3) Art. 896-B:
Suprimir o artigo criado pelo projeto.
4) Art. 897-A:

Modificar artigo a fim de retirar as multas previstas nos seus
paragrafos 4°, 5° e 6°, por considera-las inadequadas nessa situacao recursal.

5) Art. 899:

Suprimir as alteracbes propostas no caput e no 87 da
proposta.

Quanto as emendas apresentadas pelo ilustre Deputado
Laércio Oliveira, apesar de parte de seu teor ser contemplado em nossas emendas,
nao temos como aprova-las na integra.

Ante 0s argumentos acima expostos, votamos pela aprovacgéo
do Projeto de Lei n® 2.214, de 2011, com as emendas que ora apresentamos, e pela
rejeicdo das Emendas n° 1 e 2 apresentadas nesta Comisséao.

Sala da Comissao, em 12 de abril de 2012.

Deputado ROBERTO SANTIAGO
Relator

EMENDA N° 1

Dé-se aos paragrafos 2° e 4° do art. 894 da Consolidacédo das
Leis do Trabalho, aprovada pelo Decreto-lei n° 5.452, de 1° de maio de 2011,
alterado pelo art. 1° do projeto, a seguinte redacao:

Art. 894
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8§ 2° O Ministro relator denegara seguimento aos
Embargos e impora a parte multa de até cinco por cento sobre
o valor da causa, atualizado monetariamente, em proveito da
parte contraria.

8 4° Quando manifestamente inadmissivel ou infundado o
Agravo, a Secdo de Dissidios Individuais condenara o
agravante a pagar ao agravado multa entre um e dez por cento
do valor da causa atualizado monetariamente, ficando a
interposicdo de qualquer outro recurso condicionada ao
depdsito do respectivo valor.” (NR)

Sala da Comissao, em 12 de abril de 2012.

Deputado ROBERTO SANTIAGO

EMENDA N° 2

Acrescente-se ao art. 896 da Consolidacdo das Leis do
Trabalho, aprovada pelo Decreto-lei n° 5.452, de 1° de maio de 1943, alterado pelo
art. 1° do projeto, os seguintes paragrafos 10, 11, 12 e 13:

Art. 896.........ooeeeeee e

§ 10. O disposto no § 2° deste artigo ndo se aplica as
execucoes fiscais e as controvérsias da fase de execuc¢éo que
envolvam a certiddo de débitos trabalhistas, criada pela Lei n°
12.440, de 7 de julho de 2011.

§ 11. Quando o recurso tempestivo contiver defeito formal
gue nao se repute grave, o Tribunal Superior do Trabalho
podera desconsiderar o vicio ou mandar sanéa-lo, julgando o
meérito.

§ 12. Da decisdo denegatoéria cabera Agravo, no prazo de
oito dias.

8 13. Quando manifestamente inadmissivel ou infundado
o Agravo, a Turma condenara o agravante a pagar ao
agravado multa entre um e dez por cento do valor da causa
atualizado monetariamente, ficando a interposicao de qualquer
outro recurso condicionada ao deposito do respectivo valor.”
(NR)
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Sala da Comissao, em 12 de abril de 2012.

Deputado ROBERTO SANTIAGO

EMENDA N° 3

Dé-se ao art. 897-A da Consolidacdo das Leis do Trabalho,
aprovada pelo Decreto-lei n° 5.452, de 1° de maio de 1943, alterado pelo art. 1° do
projeto, a seguinte redagao:

TArt. B97-A. e

8 1° Os erros materiais poderdo ser corrigidos de oficio
ou a requerimento de qualquer das partes;

§ 2° Eventual efeito modificativo dos Embargos de
Declaracdo somente podera ocorrer em virtude da correcéo de
vicio na decisdo embargada e desde que ouvida a parte
contraria, no prazo de cinco dias.

8§ 3° Os embargos de Declaragédo interrompem o prazo
para interposicdo de outros recursos, por qualquer das partes,
salvo quando intempestivos, irregular a apresentacdo da parte
ou ausente a sua assinatura.” (NR)

Sala da Comissao, em 12 de abril de 2012.

Deputado ROBERTO SANTIAGO
EMENDA N° 4

Suprima-se o caput e 0 87° do art. 899 do Projeto de Lei n® 2.214, de 2011.

Sala da Comissao, em 12 de abril de 2012.

Deputado ROBERTO SANTIAGO
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EMENDA n°5

Suprima-se o art. 896-B, acrescentado pelo art. 1° do projeto a
Consolidacao das Leis do Trabalho — CLT, aprovada pelo Decreto-lei n° 5.452, de 1°
de maio de 1943.

Sala da Comissao, em 12 de abril de 2012.

Deputado ROBERTO SANTIAGO

lIl - PARECER DA COMISSAO

A Comissdo de Trabalho, de Administracdo e Servi¢o Publico, em reunido
ordinéria realizada hoje, aprovou unanimemente o Projeto de Lei n® 2.214/11, com emendas, e
rejeitou as emenda apresentadas na Comisséo, nos termos do parecer reformulado do relator,
Deputado Roberto Santiago. O Deputado Sandro Mabel apresentou voto em separado.

Estiveram presentes os Senhores Deputados:

Flavia Morais, Sabino Castelo Branco e Laercio Oliveira - Vice-Presidentes,
Assis Melo, Augusto Coutinho, Erivelton Santana, Fatima Pelaes, Gorete Pereira, Jodo Bittar,
Luciano Castro, Mércio Marinho, Mauro Nazif, Paulo Pereira da Silva, Pedro Henry,
Policarpo, Roberto Santiago, Sandro Mabel, Silvio Costa, Vicentinho, Walney Rocha, Alex
Canziani, Amauri Teixeira, Carlos Souza, Daniel Almeida e Nelson Pellegrino.

Sala da Comissdo, em 18 de abril de 2012

Deputada FLAVIA MORIAS
Vice-Presidente, no exercicio da Presidéncia

VOTO EM SEPARADO DO DEPUTADO
| — RELATORIO

A proposta sob exame tem por objetivo alterar o processamento do Recurso de
Revista, do Agravo de Instrumento, dos Embargos de Declaracdo e o procedimento
para a uniformizacdo de jurisprudéncia no ambito da Justica do Trabalho. Para tanto
altera diversos artigos da Consolidacao das Leis do Trabalho — CLT.

A nova redacdo sugerida ao art. 894 da Consolidacédo restringe a oposicdo do
recurso de Embargos, no TST, somente as hipdteses de violagcdo de sumulas
vinculantes e ndo mais de toda jurisprudéncia do STF.
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As alteracOes propostas nos artigos 896, 896-B e 896-C dispdem sobre a alteragao
no processamento do Recurso de Revista e do Agravo de Instrumento, bem como
da uniformizacao de jurisprudéncia no ambito dos Tribunais Regionais do Trabalho.
Essa uniformizacdo é definida como obrigatéria em sede de segundo grau de
jurisdicéo, sob pena de, caso o Ministro Relator verificar que ndo foi observado esse
procedimento, determinar o retorno dos autos a Corte de origem, a fim de que
proceda a uniformizacdo da jurisprudéncia, salvo se verificada a auséncia dos
requisitos extrinsecos de admissibilidade do proprio recurso.

A alteracdo do artigo 897-A visa restringir a possibilidade de concessao de efeitos
modificativos a decisdo em Embargos de Declaracdo limitando-a a hipoteses de
vicio formal na decisdo embargada e desde que ouvida a parte contraria. S&o, ainda,
estabelecidas medidas para coibir os embargos de declaragdo manifestamente
protelatérios, conforme previsto no CPC. Estabelece, ainda, a ndo interrupcdo de
prazo recursal na hipotese de os Embargos de Declaracdo serem intempestivos,
irregulares quanto a representacdo da parte ou se estiver ausente a sua assinatura.

Por fim, o art. 899 esta sendo reformulado para incluir a possibilidade de o
recorrente indicar a ata de audiéncia na qual consta o mandato tacito, quando
houver, sob pena de ndo conhecimento do recurso.

A proposi¢cdo foi encaminhada as Comissdes de Trabalho, de Administracdo e
Servigo Publico - CTASP e de Constituicdo e Justica e de Cidadania — CCJC. O
projeto encontra-se na CTASP aguardando apreciacao do parecer do relator.

Nesta Comisséo, foram apresentadas duas emendas supressivas, de autoria do
Deputado Laércio Oliveira. A de n° 1 suprime o § 2° do art. 896-B que estabelece,
para os casos de Agravo inadmissivel ou infundado, multa de 1 a 10% do valor da
causa, revertida a parte contraria, ficando a interposicdo de qualquer recurso
condicionada ao depdsito de respectivo valor.

A Emenda n° 2 suprime os 8§ 4°, 5° e 6° do art. 897-A da CLT, que estabelecem, para
os casos de Embargos de Declaracdo considerados protelatérios, aplicacdo de multa
de 5% sobre o valor da causa e, no caso de renovacdo dos Embargos, multa de
10% sobre o valor corrigido da causa, além de condicionarem a interposicdo de
gualquer outro recurso ao deposito do valor de cada multa.

O relator, Deputado Roberto Santiago (PSD-SP), apresentou parecer pela
aprovacao do projeto, com Emendas, e pela rejeicdo das Emendas Supressivas n° 1
e 2, apresentadas na CTASP. A Emenda n°l do relator na CTASP determina que,
guando o recurso tempestivo contiver defeito formal que ndo seja grave, o TST
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poderé desconsiderar o vicio, ou mandar sana-lo. A Emenda n° 2 visa corrigir vicio
redacional do projeto.

E o relatorio.
I -—VOTO

A proposta tem por objetivo reformar o processo recursal trabalhista, especialmente
no que se refere a requisitos e procedimentos para interposicdo de Recurso de
Revista, Embargos de Declaragdo, Agravo de Instrumento e Embargos. Em sua
justificativa, o autor da proposta defende a criacdo de meios judiciais e
administrativos que promovam a celeridade da tramitacéo processual.

Contudo, em varios momentos, apenas consolida em lei o conteldo de sumulas e
orientacBes jurisprudenciais do TST em matéria recursal. Naquilo em que
efetivamente inova na ordem juridica, ha modificacdes propostas prejudiciais ao
equilibrio do processo trabalhista.

O projeto, no intuito de conferir maior celeridade ao processo trabalhista, acaba por
mitigar a aplicacdo dos principios constitucionais do devido processo legal, da ampla
defesa, do contraditorio, do duplo grau de jurisdicdo e da seguranca juridica. Ao
restringir hipoteses para o cabimento de recursos e estabelecer multas exorbitantes
nos casos de recursos entendidos como protelatérios também afronta os principios
da menor onerosidade e da razoabilidade.

Entre os principais pontos negativos do projeto, deve-se destacar que a imposi¢ao
de multa de até 10% sobre o valor da causa para os recursos entendidos como
protelatérios € excessiva e viola o0s principios da economicidade e da
proporcionalidade se confrontada com a multa prevista no Cédigo de Processo Civil
— CPC, que é de até 1% sobre o valor da causa.

No que diz respeito ao recurso de Agravo, 0 projeto estabelece o percentual da
multa entre 10 a 15% do valor da causa, quando o recurso for inadmissivel ou
infundado. Esse percentual também é excessivo e desproporcional se comparado
com a multa disposta no CPC, que é de 1 a 10%.

Essas multas imp&em ao processo uma absurda onerosidade, com o nitido propdésito
de desestimular ou impedir o pleno exercicio da ampla defesa do empregador. Por
mais que a alteracdo mencione "em favor da parte contraria", o instituto da multa por
litigancia de ma-fé, historicamente, sempre desfavoreceu o empregador.

N&o é razoavel que se busque a celeridade e efetividade do processo inviabilizando
ou dificultando a garantia constitucional do recurso pela parte vencida, com a
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possibilidade de imposicdo de multa caso 0 seu recurso seja considerado
protelatério.

Ademais, da forma como expresso no projeto, ndo haverd espaco para a defesa
processual da parte em relagdo a condenacdo em multas, o que impossibilitara o
acesso ao Judiciario, infringindo outro mandamento constitucional.

Cumpre ressaltar que a demora do processo se da muito mais pelo tempo em que o
mesmo fica parado nos tramites internos, ou para decisdo do Poder Judiciario, do
gue em virtude de eventuais recursos interpostos pelas partes.

A Emendas Supressivas n° 1 e 2 apresentadas na Comissdo buscam sanar o0s
efeitos danosos da estipulagdo de multas excessivas. Porém, as supressdes
sugeridas somente amenizam as violagbes do amplo acesso ao Judiciario contidas
no projeto.

Diante de todas as razdes expostas, concluo pela rejeicdo do PL 2214/2011 e das
Emendas n° 1 e 2, apresentadas na CTASP.

Sala da Comisséao, 21 de margo de 2012.

Deputado Sandro Mabel
PMDB/GO

COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA E DE CIDADANIA

EMENDA N° 01, DE 2012
O § 4°, do art. 894, do Projeto de Lei n® 2.214, de 2011, passa a vigorar
com a seguinte redacéo:

8 40 Quando manifestamente
inadmissivel ou infundado o Agravo, a Secédo de
Dissidios Individuais condenara o agravante a pagar
ao agravado multa entre um e dez por cento do valor
da causa atualizado monetariamente.” (NR).

JUSTIFICACAO
Com a aprovacao do texto da forma como estd, incorreremos numa
inseguranca juridica que pode tomar medidas desproporcionais, primeiro por
possibilitar a aplicacédo de multas a todo 0 momento.
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E em segundo porque o juizo de que a acdo ajuizada esta mascarando
uma renovacao protelatéria de Embargos de Declaracdo ficar4 subjetivamente a
cargo do magistrado. Ocorre que, conforme podemos depreender do andamento
judicial, provavelmente essa deciséo serd influenciada pelo anseio de ressecamento
da quantidade de demandas em poder daquela autoridade.

Ademais, admitir que a interposicao de qualquer outro recurso fique
condicionada ao depésito do valor de cada uma das multas €, mais uma vez, cercear
o direito constitucional do devido processo legal.

Sala das Sessfes, em 2 de maio de 2012.

LAERCIO OLIVEIRA
Deputado Federal — PR/SE

EMENDA N° 02, DE 2012
O § 29, do art. 894, do Projeto de Lei n°® 2.214, de 2011, passa a vigorar
com a seguinte redagéo:

82°. O Ministro Relator denegara seguimento aos
Embargos:

| — se a deciséo recorrida estiver em consonancia
com sumula da jurisprudéncia do Tribunal Superior
do Trabalho ou do Supremo Tribunal Federal, ou
com iterativa, notéria e atual jurisprudéncia do
Tribunal Superior do Trabalho, cumprindo-lhe indica-
la;

Il — nas hipoteses de intempestividade, desercdao,
irregularidade de representacdo ou de auséncia de
qualquer outro  pressuposto  extrinseco de
admissibilidade.” (NR).

JUSTIFICACAO
Com a aprovacdo do texto da forma como estd, o direito de ampla
defesa e contraditério sera absolutamente cerceado. Portanto, de forma a néo
infringir e macular a garantia constitucional ao devido processo legal, apresentamos
a presente emenda no sentido de sanar tamanha distorgéo.
Sala das Sessfes, em 2 de maio de 2013.

LAERCIO OLIVEIRA
Deputado Federal — PR/SE

EMENDA ADITIVA DE N°03, DE 2012
Dé-se ao art. 899, do Projeto de Lei n°® 2214/2011, a seguinte redacgao:
At 899 ...
8§ 8° Quando o Agravo de Instrumento tem a
finalidade de destrancar recurso de revista que se
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insurge contra decisao que contraria a jurisprudéncia
uniforme do TST, consubstanciada nas suas
simulas ou em orientagdo jurisprudencial, nao
havera obrigatoriedade de se efetuar o depdsito
referido no paragrafo 7° desta lei.” (NR).

JUSTIFICATIVA
A presente emenda aditiva € apresentara para que se obtenha um
julgamento na conformidade com as decisdes constantes das Sumulas e
Orientac¢des Jurisprudenciais do Tribunal Superior do Trabalho, sem maior 6nus para
o empregador, considerando-se que ndo houve qualquer propdésito protelatorio na
interposicdo do agravo de instrumento, sugere-se, seja acrescido a Lei em
referéncia, o dispositivo acima proposto.

Sala das Comissdes, em 8 de maio de 2013.

LAERCIO OLIVEIRA
Deputado Federal - PR/SE

EMENDA DE REDACAO N° 04, DE 2012

Dé-se ao § 10° do art. 896, do Projeto de Lei n° 2214/2011, a seguinte
redacéo:

§ 10° Cabe Recurso de Revista por violagcdo a Lei
Federal, por divergéncia jurisprudencial e por ofensa
a Constituicdo Federal nas execucdes fiscais e nas
controvérsias da fase de execug¢do que envolvam a
Certiddo de Débitos Trabalhistas criada pela Lei n°
12.440/2011.” (NR).

JUSTIFICATIVA

A redagéo proposta para o 8§ 10° do art. 896 do Projeto de Lei n°
2214/2011 da margem a interpretacbes diversas, pois faz referéncia a outro
dispositivo sem especificar, com clareza, qual o sentido da norma que se pretende
incorporar ao ordenamento juridico.

N&o atende, portanto, a boa técnica legislativa, nos termos do art. 11,
inciso IlI, “@” da Lei Complementar n°® 95/98, razdo pela qual apresentamos a
presente emenda.

Sala das Comissdes, em 8 de maio de 2013.

LAERCIO OLIVEIRA
Deputado Federal - PR/SE
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EMENDA SUPRESSIVA N° 05/2012

Suprimam-se integralmente os textos dos 81° § 2°,
incisos | e I, 8 4°, todos do art. 894 e renumerando-se o 8§3° para 8§ 1°; os paragrafos
3°,84° §5° §6° §7° §8°e § 9° do artigo 896; artigo 896-B caput, inciso |, inciso
Il e 8 1°; artigo 896-C; § 2° e 8 6° do artigo 897-A e caput do artigo 899; que “dispde
sobre o processamento de recursos no ambito da Justica do Trabalho e da outras
providéncias”.

JUSTIFICACAO

Em sendo aprovado o Projeto na forma proposta trara
inseguranca juridica, podendo-se tomar medidas desproporcionais, por possibilitar a
aplicacdo de multas abusivas, bem como impedir o direito a ampla defesa e ao duplo
grau de jurisdicao, cerceando direitos com a vinculacado de pagamento das mesmas
para possibilitar os recursos.

Desta forma, as supressfes constantes da emenda ora
proposta visa adequar o texto aos ditames constitucionais, eis que em se aprovando
0 texto e emendas na forma como estd, o direito de ampla defesa e contraditério
sera cerceado.

A supressao constante na presente emenda, referente ao
artigo 894, 896, e 896-B do Projeto de Lei, se deve ao fato de que a utilizacdo de
jurisprudéncia ndo deve ser determinante para impedir o acesso ao judiciario, eis
que as sumulas vinculantes tem o objetivo de tornar mais eficaz as normas
existentes, sem no entanto, impedir a analise do caso individual.

Cumpre observar que o dinamismo nas relacfes sociais
pode fazer com que a corte que criou as sumulas possa revoga-las, quando ha
novas circunstancias, modificacdes sociais, econémicas, politicas ou até mesmo
juridicas.

Sendo assim, a sumula impeditiva de recurso ameaca a
sociedade, com um imobilismo jurisprudencial, impedindo o acesso ao
processamento do recurso, podendo estagnar a renovacgao da jurisprudéncia.

A imposi¢ao de multa, conforme consta no § 4° do artigo

894 e 84° do artigo 897-A do Projeto de Lei é elevada, considerando os principios
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da economicidade e da proporcionalidade, eis que no Cédigo de Processo Civil, a
multa ndo é excedente de 1% sobre o valor da causa, nos termos do artigo 538 do
CPC, bem como artigo 18 caput do CPC.

Ademais, a exigéncia de depdsito ou arrolamento prévio
de bens e direitos como condi¢do de admissibilidade de recurso, conforme consta no
§ 4° do artigo 894 e 86° do artigo 897-A, constitui obstaculo sério e intransponivel,
para consideraveis parcelas da populacdo ao exercicio do direito de peticdo CF, art.
59, XXXIV, além de caracterizar ofensa ao principio do contraditério CF, art. 5°, LV.

A finalidade do recurso € justamente a de impedir san¢éo
gue se entende indevida, ndo havendo, portanto como se impor ao recorrente a
obrigacdo de depositar previamente multa que se entende indevida, ndo podendo o
exercicio de direitos ser condicionado, conforme proposto no projeto em comento e
emendas apresentadas pela CTASP e CCJC.

Salienta-se que 0 84° do artigo 894 e o0 § 2° do artigo 896-
B do Projeto de Lei, imp&em multas em duplicidade para 0 mesmo recurso, ou seja,
Agravo, devendo ser rejeitadas.

Assim, deve ser suprimido o § 4° do artigo 894 do Projeto
de Leli, eis que a multa esta em muito superior ao constante no CPC, além do que
esta inserido no artigo que trata dos embargos no TST, sendo inapropriado a sua
insercéo neste dispositivo.

A intervencao do Ministério Publico do Trabalho, conforme
proposto no § 4° do artigo 896 do Projeto de Lei, é desnecessario eis que sua
atuacdo se da nos processos em que existir interesse publico, evidenciado pela
prépria natureza da lide, pelas matérias envolvidas ou pela qualidade das partes nos
termos do artigo 82 do CPC.

O Ministério Publico do Trabalho atua ainda para suprir a
incapacidade processual dos menores desassistidos, conforme artigo 793 da CLT,
nao estando ai incluido a hipétese proposta pelo presente Projeto de Lei, devendo,
portanto ser suprimido o 8§ 4° do artigo 896 do Projeto de Lei.

Quanto ao incidente de resolucdo de demandas

repetitivas, pretendido pelo Projeto de Lei no artigo 896 e emendas apresentadas
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pela CTASP e CCJC, também n&o podem ser aprovadas, eis que 0s regimes das
tutelas coletivas ndo se confundem com o individual, que € o caso das tutelas no
ambito da justica do trabalho, considerando ainda que a uniformizagcdo néo deve ser
determinante para impedir o acesso ao judiciario, eis que as sumulas vinculantes
tem o objetivo de tornar mais eficaz as normas existentes, sem no entanto, impedir a
analise do caso individual.

A aplicacdo do incidente de resolucdo de demandas
repetitivas, bem como a vinculagdo de possibilidade de recursos “unicamente” nao
conflitante com sumula ou orientag&o jurisprudencial, para viabilizar o conhecimento
do Recurso de Revista, conforme artigo 896, Il § 6° do projeto, pode impedir o
processamento do direito de acesso a nova decisao.

As questdes relacionadas ao direito do trabalho, para que
haja uma prestacao jurisdicional com resposta satisfatéria e justa, ndo pode deixar
de passar pela ampla dilacdo probatéria, inviavel na forma do incidente, de forma
gue apenas questdes de direito devem ser avaliadas pelo instituto.

A mera potencialidade em haver multiplicagcdo de causas
gue versem sobre o mesmo direito justifica o0 uso do incidente, desde que seja
possivel revoga-lo.

Na justica civel predomina a discussao sobre matérias de
direito e por este motivo a utilizacdo da uniformizacdo das demandas repetitivas
garante a maior racionalizacdo dos julgamentos, ja no ambito trabalhista, a inclusédo
deste incidente acabara por dificultar o reclamante do recebimento de suas verbas,
eis que a instauracdo do incidente aumentara em muito o tempo da solucédo do
processo, prejudicando o jurisdicionado, o que deve ser evitado por estes Nobres
Legisladores.

O artigo 896-C, proposto pelo Projeto é desnecessario,
devendo ser suprimido, eis que as normas do Cddigo de Processo Civil, jA séo
aplicadas subsiariamente a CLT, nos casos omissos, nos termos do art. 769 da CLT.
N&o se pode ignorar que a matéria em sede de recurso extraordinario deve ser
considerado como repercussao geral, relevante para a coletividade e ndo apenas ao

recorrente, e em havendo multiplicidade de recursos cabe ao tribunal de origem
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selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminha-los ao
Supremo Tribunal Federal, sobrestando os demais até o pronunciamento definitivo
da Corte, 0 que podera prejudicar as partes envolvidas considerando a demora na
solucao da controvérsia.

A redagdo que se pretende imprimir ao artigo 899
restringe os efeitos dos recursos para meramente devolutivos, causando evidente
tumulto processual, devendo ser suprimido, eis que se 0 recurso tem efeito
meramente devolutivo, s6 € permitido execugdo provisoria até a penhora, sendo que
o Poder Judiciario detém o poder geral de cautela, podendo determinar “medidas
provisorias que julgar adequadas, quando houver fundado receio de que uma parte,
antes do julgamento da lide, cause ao direito da outra lesdo grave e de dificil
reparacao” (art. 798 do CPC), ndo se pode portanto vedar, que 0s recursos
trabalhistas sejam processados com efeito suspensivo ja na sua origem, pelo Juizo
“a quo”.

Assim, com a aprovacao do texto da forma como estd, o
direito de ampla defesa e contraditério serd absolutamente cerceado. Portanto, de
forma a néo infringir e macular a garantia constitucional ao devido processo legal,
apresentamos a presente emenda no sentido de sanar tamanha distorgéo.

Sala das Sessodes, em 09 de maio de 2012.

Deputado PAES LANDIM

EMENDA MODIFICATIVA N° 06/2012

Dé-se ao 8§ 2° do artigo 896-B da CLT, inserido pelo
Projeto de Lei a seguinte redagéo, renumerando-o para 8 9° do artigo 897 da CLT:

Art. 897 (...)

§ 9°. Quando manifestamente inadmissivel ou infundado o

Agravo de Instrumento, assim declarado em votagao

unanime, a turma condenara o agravante a pagar ao

agravado multa ndo excedente a 1% (um por cento) sobre

o valor da causa, atualizado monetariamente.
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JUSTIFICACAO

Com a aprovacao do texto da forma como proposto, o
direito de ampla defesa e ao duplo grau de jurisdicdo sera cerceado, eis que
possibilita a aplicacdo de multa abusiva, vinculando o pagamento da mesma para
possibilitar o processamento de recurso.

Salienta-se que o 84° do artigo 894 e o § 2° do artigo 896-
B do Projeto de Lei, impdem multas em duplicidade para 0 mesmo recurso, ou seja,
Agravo, devendo ser rejeitadas.

Assim, deve ser suprimido o 8§ 4° do artigo 894 do Projeto
de Lei, eis que a multa esta em muito superior ao constante no CPC, além do que
esta inserido no artigo que trata dos embargos no TST, sendo inapropriado a sua
insercdo neste dispositivo, uma vez que desrespeita as regras da boa técnica
legislativa, sendo a emenda ora apresentada a Unica solucéo possivel.

Propomos assim, a alteragdo do 82° do artigo 896-B,
renumerando-o como paragrafo 9° do artigo 897, que trata de agravo, e ainda
reduzindo a multa nos termos do CPC de até 1% do valor da causa.

A imposicdo de multa € elevada, considerando o0s
principios da economicidade e da proporcionalidade, eis que no Cadigo de Processo
Civil, a multa ndo é excedente de 1% sobre o valor da causa, nos termos do artigo
538 do CPC, bem como artigo 18 caput do CPC.

Ademais, a exigéncia de depdsito ou arrolamento prévio
de bens e direitos como condi¢do de admissibilidade de recurso constitui obstaculo
sério e intransponivel, para consideraveis parcelas da populacdo ao exercicio do
direito de peticdo CF, art. 5°, XXXIV, além de caracterizar ofensa ao principio do
contraditorio CF, art. 5°, LV.

A finalidade do recurso € justamente a de impedir sancao
gue se entende indevida, ndo havendo, portanto como se impor ao recorrente a
obrigacdo de depositar previamente multa que se entende indevida, ndo podendo o
exercicio de direitos ser condicionado, conforme Projeto de Lei e emendas
apresentadas pela CTASP e CCJC.
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Portanto, de forma a nao infringir e macular o direito
constitucional ao devido processo legal, apresentamos a presente emenda no
sentido de aperfeigoar o texto.

Sala das Sessbes, em 09 de maio de 2012.

Deputado PAES LANDIM

EMENDA MODIFICATIVA N° 07/2012

Dé-se ao 8§ 3° do artigo 897-A da CLT, inserido pelo
Projeto de Lei a seguinte redacéo, renumerando-o para 8 2°:

§ 2° Os Embargos de Declaracdo interrompem o prazo

para interposicdo de outros recursos, por qualquer das

partes.

JUSTIFICACAO

O presente Projeto, no que se refere ao fato de que os
embargos declaratérios ndo interrompem 0 prazo para apresentacdo de recurso,
guando intempestivos, irregular a apresentacdo da parte ou ausente a assinatura, é
desnecessaria, devendo ser observada a emenda acima, aperfeicoando o texto
proposto.

Sala das Sessbes, em 09 de maio de 2012.

Deputado PAES LANDIM

EMENDA MODIFICATIVA N° 08/2015

Dé-se ao 8 4° do artigo 897-A da CLT, inserido pelo
Projeto de Lei a seguinte redacéo, renumerando-o para 8§ 3°:

8§ 3°. Quando manifestamente protelatérios os embargos,

0 juiz ou o tribunal condenara o embargante a pagar ao

embargado multa, ndo excedente a 1% (um por cento)

sobre o valor da causa, atualizado monetariamente.
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JUSTIFICACAO

A sugestdo constante da emenda ora proposta visa
adequar o texto aos ditames constitucionais, eis que em se aprovando o texto na
forma como esta, o direito de ampla defesa e ao duplo grau de jurisdicdo sera
cerceado.

A imposi¢do de multa no caso de embargos entendidos
como protelatorios é elevada, considerando os principios da economicidade e da
proporcionalidade, eis que no Cédigo de Processo Civil, a multa ndo é excedente de
1% sobre o valor da causa, nos termos do artigo 538 do CPC, bem como artigo 18
caput do CPC, sendo de rigor a sua reducao.

Sala das Sessodes, em 09 de maio de 2012.

Deputado PAES LANDIM

EMENDA MODIFICATIVA N° 09/2012

Dé-se ao 8§ 5° do artigo 897-A da CLT, inserido pelo
Projeto de Lei a seguinte redagéo, renumerando-o para 8 4°:

8§ 4° A renovacdo de Embargos de Declaracdo

manifestamente protelatérios, implicard multa de até 10%

(dez por cento) sobre o valor da causa atualizado

monetariamente.

JUSTIFICACAO

A emenda ora proposta visa adequar o texto aos ditames
constitucionais, eis que em se aprovando o texto na forma como esta, o direito a
ampla defesa e ao duplo grau de jurisdicdo podera ser cerceado.

A imposicao de multa no caso de renovacéo de embargos
entendidos como protelatérios € elevada, na forma da atualizacdo do valor conforme
proposto no Projeto de Lei, eis que incorreremos em inseguranca juridica,

possibilitando a aplicacdo de multas a todo 0 momento.
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Ademais, considerando os principios da economicidade e
da proporcionalidade, eis que no Cédigo de Processo Civil, a multa ndo é excedente
de 10% sobre o valor da causa, nos termos do paragrafo Unico do artigo 538 do
CPC, devendo sua atualizacdo ser feita monetariamente, conforme emenda ora
apresentada.

Sala das Sessoes, em 09 de maio de 2012.

Deputado PAES LANDIM

EMENDA MODIFICATIVA N° 10/2012

Dé-se ao § 7° do artigo 899 da CLT, a seguinte redacéo:
8 7°. Na hip6tese de mandato tacito o recorrente indicara
a ata de audiéncia que o configura.

JUSTIFICACAO

A redacao que se pretende imprimir ao § 7° do artigo 899
da CLT, merece ser aperfeicoada, eis que impossibilita o conhecimento de recurso,
na hipotese de em sendo o mandato tacito, ndo ser indicada a ata de audiéncia que
o configura.

Cumpre observar que a redacgao original do artigo 899 da
CLT, em seu paragrafo 7° instituiu o depdsito recursal como sancdo para
interposicdo de agravo de instrumento, para evitar recursos procrastinatérios, e nao
apenas para garantir o juizo.

No entanto, considerando que o Brasil é signatario do
Pacto Sao Jose da Costa Rica, que prevé o duplo grau de jurisdicdo expressamente
e tendo os tratados internacionais eficacia constitucional este depdsito €
inconstitucional.

Ademais, ndo pode ser ignorado que nem todas as
empresas, em especial as micro empresas, conseguirdo arcar com os altos valores
dos depositos em questdo, devendo, portanto ser considerada a alteracdo do

paragrafo 7° do artigo 899 da CLT, conforme ora proposto.
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Sala das Sessbes, em 09 de maio de 2012.

Deputado PAES LANDIM

| - RELATORIO

A proposta sob exame tem por objetivo alterar o processamento dos
recursos na Justica do Trabalho, bem como regular o procedimento para a
uniformizacéo da jurisprudéncia no ambito da Justica do Trabalho.

Para tanto, altera os artigos 894, 896 e 899 e inclui os artigos 896-B, 896-
C e 897-A, todos da Consolidacao das Leis do Trabalho — CLT.

O art. 894 estabelece a utilizacdo sistematica do Recurso de Embargos
de Declaracdo no Tribunal Superior do Trabalho e seus requisitos de
admissibilidade.

Os artigos 896, 896-B e 896-C dispdem sobre a alteracdo no
processamento do Recurso de Revista e do Agravo de Instrumento, bem como da
uniformizacéo de jurisprudéncia no ambito dos Tribunais Regionais do Trabalho. O
artigo 897-A, por sua vez, trata do recurso de Embargos de Declaracéo.

A proposta foi aprovada pela Comissao de Trabalho, Administragéo e de
Servico Publico, com cinco emendas.

Nesta Comissédo, foram apresentadas dez emendas.

E o relatorio.

II - VOTO DA RELATORA

O projeto sob exame trata de matéria de suma importdncia para o
judiciario trabalhista, pois prop6e mudancas no processamento de recursos visando
maior celeridade e seguranca na prestacao jurisdicional.

Também demonstra a preocupacdo em se conferir maior unidade na
preservacao da autoridade da legislacdo do trabalho e sua interpretacédo, o que se
percebe na inclusdo de dispositivo que determina a uniformizagéo de jurisprudéncia
nos Tribunais Regionais do Trabalho.

Contempla, ainda, a atualizacédo da CLT para adequa-la a nova realidade
efetivada pela Emenda Constitucional n°® 45/2004 e autoriza o Tribunal Superior do
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Trabalho a se valer, quando cabivel, do incidente de resolucdo de demandas

repetitivas previsto no Codigo de Processo Civil.

A proposta demonstra, por derradeiro, preocupacao com a justica material
das decisdes ao permitir, em casos excepcionais, que o Tribunal Superior do
Trabalho possa relevar defeitos de ordem formal para conhecer de determinado
recurso, desde a matéria nele debatida seja relevante para a pacificacdo de
entendimento sobre determinada matéria.

Portanto, a proposta sob exame €, na opinido desta relatora, digna de
merito e aprovacao por esta Comissao.

A emenda n° 1 suprime a parte final do 8§ 4° do art. 894, para excluir a
necessidade de depdsito do valor da multa em face de Agravos inadmissiveis ou
infundados como requisito para interposicédo de qualquer outro recurso. De acordo
com esta emenda, o depdsito do valor da multa seria postergado para a execucgao
definitiva.

Do ponto de vista desta relatora, o importante, a bem da verdade, para a
Justica do Trabalho, € o depdsito recursal, que tem por fim garantir, a0 menos em
parte, que o empregado receba os valores que lhe sdo devidos ao final da demanda.
Vale salientar que as multas e demais custas processuais podem ser liquidadas se
pagas também neste periodo, sem qualquer prejuizo para as partes, de modo que
voto pela aprovacgéao de tal emenda.

A emenda n° 2 altera o 8§ 2° do art. 894 para excluir a possibilidade de
aplicacdo de multa quando o relator denegar seguimento aos embargos, nas
hipéteses em que o recurso seja contra decisdo de acordo com sumulas da
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e do Tribunal Superior do Trabalho ou
de acordo com iterativa, notéria e atual jurisprudéncia do TST, bem como quando
estiverem ausentes 0s pressupostos extrinsecos de admissibilidade.

Tendo em vista que as possibilidades de aplicacdo de multa pelo
magistrado ja estdo disciplinadas no Cddigo de Processo Civil, de aplicacédo

subsidiaria no Processo do Trabalho, razdo pela qual julgo oportuna tal supresséo.
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A emenda n°® 3 inclui um 8§ 8° ao art. 899, para dispor que quando um
Agravo de Instrumento tiver a finalidade de destrancar Recurso de Revista que se
insurja contra decisdo que contraria a jurisprudéncia uniforme do TST,
consubstanciada nas sumulas ou em orientagdo jurisprudencial, ndo havera
obrigatoriedade de se efetuar o depésito recursal.

Ora, se uma das propostas deste projeto € a justica material das decisdes
proferidas, nada mais justo do que a parte que se insurge, em face de uma deciséo
que contraria a jurisprudéncia, ndo venha a ser onerada para recorrer, de forma que
tal emenda merece ser acolhida.

A emenda n° 4 inclui um 8§ 10 ao art. 896, estabelecendo que cabera
Recurso de Revista por violacdo a Lei Federal, por divergéncia jurisprudencial e por
ofensa a Constituicdo Federal nas execucdes fiscais e nas controvérsias da fase de
execucdo que envolvam a Certiddo de Débitos Trabalhistas, criada recentemente
pela Lei n°® 12.440/2011.

Trata-se, neste ponto, de uma abertura cognitiva benéfica e necesséria
para que o TST possa pacificar o entendimento sobre matérias de alta relevancia do
cotidiano das instancias inferiores, a qual também merece ser acolhida.

As emendas de n° 5 a 10 sugerem supressdes e alteracdes em mais de
25 dispositivos do projeto em analise, o que acabaria por desvirtuar os objetivos
almejados pela proposta, razao pela qual ndo merecem ser acolhidas.

Por derradeiro, ndo vislumbro qualquer vicio de constitucionalidade na
proposta, pois a mesma respeita principios do duplo grau de jurisdicdo, do
contraditorio e da ampla defesa, além de trazer maios celeridade ao Processo do
Trabalho, o que estd de acordo com o que foi preconizado pela Emenda
Constitucional n° 45/2004.

Ante 0s argumentos acima expostos, votamos pela constitucionalidade,
boa técnica legislativa, juridicidade e, no mérito, pela aprovacéao do Projeto de Lei n°
2.214, de 2011, com as adequacdes propostas pelas emendas contidas no parecer
aprovado pela Comissdo de Trabalho, Administracdo e de Servico Publico; pela
aprovacao das emendas de n° 1 a 4 apresentadas nesta comissao; e pela rejeicao

das emendas de n° 5 a 10 apresentadas nesta Comisséo.
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Sala da Comissao, em 12 de junho de 2012.

Deputada SANDRA ROSADO

Relatora

COMPLEMENTACAO DE VOTO

| - RELATORIO

A proposta sob exame tem por objetivo alterar o
processamento dos recursos e regular o procedimento para a uniformizacdo de
jurisprudéncia no ambito da Justica do Trabalho.

Para tanto, altera os artigos 894, 896 e 899 e inclui os artigos
896-B, 896-C e 897-A, todos da Consolidacdo das Leis do Trabalho — CLT.

O art. 894 estabelece a atualizacdo na sisteméatica do Recurso
de Embargos no Tribunal Superior do Trabalho e seus requisitos de admissibilidade.

Os artigos 896, 896-B e 896-C dispdem sobre a alteracdo no
processamento do Recurso de Revista e do Agravo de Instrumento, bem como da
uniformizagéo de jurisprudéncia no ambito dos Tribunais Regionais do Trabalho.

O artigo 897-A trata do recurso de Embargos de Declaragéo.

A proposta foi aprovada pela Comissdo de Trabalho, de
Administragéo e de Servigo Publico, com cinco emendas.

Nesta Comisséo, foram apresentadas dez emendas.

Em razdo da aprovacdo de Requerimento, foi realizada
Audiéncia Publica, nesta Comisséo, dia 28/11/2012, para debater a matéria.

E o relatorio.

Il - VOTO DA RELATORA

O projeto sob exame trata de matéria de suma importancia
para o judiciario trabalhista, pois propbe mudancas no processamento de recursos
visando maior celeridade e seguranca na prestacao jurisdicional.

Também demonstra a preocupacdo em se conferir maior
unidade na preservacao da autoridade da legislacao do trabalho e sua interpretagao,
0 que se percebe na inclusdo de dispositivo que determina a uniformizagdo de
jurisprudéncia nos Tribunais Regionais do Trabalho.

Contempla, ainda, a atualizacdo da CLT para adequéa-la a nova
realidade efetivada pela Emenda Constitucional n® 45/2004 e autoriza o Tribunal
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Superior do Trabalho a se valer, quando cabivel, do incidente de resolucdo de
recursos repetitivos previsto no Codigo de Processo Civil.

A proposta demonstra, por derradeiro, preocupacdo com a
justica material das decisbes ao permitir, em casos excepcionais, que o Tribunal
Superior do Trabalho possa relevar defeitos de ordem formal para conhecer de
determinado recurso, desde a matéria nele debatida seja relevante para a
pacificacdo do entendimento sobre determinada matéria.

Portanto, a proposta sob exame é, na opinido desta relatora,
digna de mérito e aprovacao por esta Comissao.

Passo, agora, a andlise das emendas apresentadas nesta
comisséo.

A emenda n°® 1 suprime a parte final do paragrafo 4° do art.
894, para excluir a necessidade do depdsito do valor da multa em face de Agravos
inadmissiveis ou infundados como requisito para a interposicdo de qualquer outro
recurso. De acordo com esta emenda, o depdsito do valor da multa seria postergado
para a execucao definitiva.

Do ponto de vista desta relatora, o importante, a bem da
verdade, para a Justica do Trabalho, é o depdsito recursal, que tem por fim garantir,
ao menos em parte, que o empregado receba os valores que Ihe sdo devidos ao
final da demanda, e ndo as multas, as quais estarei suprimindo da proposta.

A emenda n° 2 altera o paragrafo 2° do art. 894 para excluir a
possibilidade de aplicacdo de multa quando o relator denegar seguimento aos
embargos, nas hipéteses em gue o0 recurso seja contra decisdo de acordo com
sumulas da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e do Tribunal Superior do
Trabalho ou de acordo com iterativa, notéria e atual jurisprudéncia do TST, bem
como quando estiverem ausentes 0s pressupostos extrinsecos de admissibilidade.

Tendo em vista que as possibilidades de aplicacdo de multa
pelo magistrado ja estédo disciplinadas pelo Codigo de Processo Civil, de aplicacéo
subsidiaria no Processo do Trabalho, julgo oportuna tal supressao.

A emenda n° 3 inclui um paragrafo 8° ao art. 899, para dispor
que quando o Agravo de Instrumento tiver a finalidade de destrancar recurso de
revista que se insurja contra decisdo que contraria a jurisprudéncia uniforme do TST,
consubstanciada nas suas sumulas ou em orientacdo jurisprudencial, ndo havera
obrigatoriedade de se efetuar o depdsito recursal.
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Ora, se uma das propostas deste projeto € a justica material
das decisbes proferidas, nada mais justo que a parte que se insurge, em face de
uma decisado que contraria a jurisprudéncia, ndo venha a ser onerada para recorrer.

Tal emenda esta sendo acolhida, no entanto, por apresentar
erro material, apresento a emenda de numero 4, corrigindo a expressao “paragrafo
7° desta lei” para “paragrafo 7° deste artigo”.

A emenda n° 4 inclui um paragrafo 10° no artigo 896,
estabelecendo que cabera Recurso de Revista por violagdo a Lei Federal, por
divergéncia jurisprudencial e por ofensa a ConstituicAo Federal nas execucdes
fiscais e nas controvérsias da fase de execucéo que envolvam a Certidao de Débitos
Trabalhistas, criada recentemente pela Lei n® 12.440/2011.

Trata-se, neste ponto, de uma abertura cognitiva benéfica e
necessaria para que o TST possa pacificar o entendimento sobre matérias de alta
relevancia do cotidiano das instancias inferiores, a qual também merece ser
acolhida.

As emendas de n®® 5 a 10 sugerem supressdes e alteracées
em mais de 25 dispositivos do projeto em analise, 0 que acabaria por desvirtuar os
objetivos almejados pela proposta, razao pela qual ndo merecem ser acolhidas.

Em virtude dos argumentos expostos na Audiéncia Publica,
realizada nesta Comissdo no dia 28/11/2012, faco as seguintes adequacfes ao
parecer apresentado anteriormente:

Apresento uma primeira emenda para sanar duvidas
levantadas com relacéo ao caput do art. 1° da proposta, para que os dispositivos da
CLT, que estdo em vigor e que ndo estao sendo citados no texto do projeto, ndo
sofram alteragdes ou “revogacoes tacitas”. Para tanto onde consta “passam a vigorar
com a seguinte redacdo”, constara ““passam a vigorar com as seguintes
alteragodes”. Vale salientar que a propria Lei Complementar n° 95/98 disp6e que a
revogacao deve ser expressa. Apresento essa emenda apenas para que nao paire
gualquer duvida sobre o assunto.

Apresento, também, as emendas de n°® 2 e 3 para suprimir a
aplicacao de multas do projeto, tema que sofreu criticas ao longo dos debates nesta
Comissdo. Fago isso com certa tranquilidade, pois a aplicacdo subsidiaria do Cédigo
de Processo Civil ao processo trabalhista jA permite ao magistrado aplicar tais
sanc¢0des, para coibir a interposi¢céo de recursos meramente protelatorios.

Destaco que a emenda de n° 3 também tem por finalidade
permitir que a matéria levada a julgamento no processamento de recursos
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repetitivos, a depender de sua relevancia, podera ser apreciada pelo Tribunal Pleno
do TST, a requerimento de um dos membros da Secéo de Dissidios Individuais.

A emenda de n° 4, como citado anteriormente, corrige erro
material.

A emenda de n° 5 € no sentido de reforcar a necessidade de
uniformizacdo da jurisprudéncia no ambito do Tribunais Regionais do Trabalho,
antes que a matéria seja submetida a apreciacdo do TST.

A emenda de n° 6 vem incluir, observadas as peculiaridades
da Justica do Trabalho, o processamento de recursos repetitivos.

Por derradeiro, nd@o vislumbro qualguer Vvicio na
constitucionalidade na proposta, pois a mesma respeita 0s principios do duplo grau
de jurisdi¢do, do contraditorio e da ampla defesa, além de trazer maior celeridade e
seguranca juridica ao Processo do Trabalho, o que esta de acordo com o que foi
preconizado pela Emenda Constitucional n® 45/2004.

Ante 0s argumentos acima expostos, votamos pela
constitucionalidade, boa técnica legislativa, juridicidade e, no mérito, pela aprovacéao
do Projeto de Lei n°® 2.214, de 2011, com as adequacdes propostas pelas emendas
contidas no parecer aprovado pela Comissdo de Trabalho, de Administracdo e
Servico Publico; pela aprovacdo das emendas de n® 1 a 6 ora apresentadas por
esta Relatora; pela aprovacdo das emendas de n® 2, 3 e 4 apresentadas pelo
Deputado Laércio Oliveira nesta Comisséo; e pela rejeicdo das emendas de n®® 1,
apresentada pelo Deputado Laércio Oliveira e 5, 6, 7, 8, 9 e 10 apresentadas pelo
Deputado Paes Landim, nesta Comissao.

Sala da Comissédo, em 4 de junho de 2013.

Deputada SANDRA ROSADO
Relatora

EMENDA DE REDACAO Ne° 1

Dé-se ao caput do art. 1° do Projeto de Lei n°® 2214/2011, que
dispde sobre o processamento de recursos no ambito da Justica do Trabalho e da
outras providéncias, a seguinte redacao:

‘Art. 1°. Os artigos 894, 896, 897-A e 899 do Decreto-Lei n°
5.452, de 1° de maio de 1943 — Consolidacdo das Leis
Trabalhistas passam a vigorar com as seguintes alteragbes:”
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Sala da Comissao, em 4 de junho de 2013.

Deputada SANDRA ROSADO
Relatora

EMENDA SUPRESSIVA N° 2

Suprima-se o0 § 4° do art.894, acrescentado pelo art. 1° do
projeto a Consolidacédo das Leis do Trabalho — CLT, aprovada pelo Decreto-lei n°
5.452, de 1° de maio de 1943.

Sala da Comisséo, em 4 de junho de 2013.

Deputada SANDRA ROSADO
Relatora

EMENDA N° 3

Dé-se ao 813° do art. 896, do Projeto de Lei n° 2214/2011,
nova redacao:

“§ 13° Dada a relevancia da matéria, por iniciativa de um dos
membros da Secédo Especializada em Dissidios Individuais do
Tribunal Superior do Trabalho, aprovada pela maioria dos
integrantes da Secao, o julgamento a que se refere o § 3°
podera ser afeto ao Tribunal Pleno.”

Sala da Comisséo, em 4 de junho de 2013.

Deputada SANDRA ROSADO
Relatora

EMENDA DE REDACAO N° 4

Dé-se ao 88° do art. 899, do Projeto de Lei n°® 2214/2011, que
dispbe sobre o processamento de recursos no ambito da Justica do Trabalho e da

outras providéncias, a seguinte redacéo:
“§ 8° Quando o Agravo de Instrumento tem a finalidade de
destrancar recurso de revista que se insurge contra decisao
que contraria a jurisprudéncia uniforme do TST,
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consubstanciada nas suas sumulas ou em orientacdo
jurisprudencial, ndo havera obrigatoriedade de se efetuar o
deposito referido no paragrafo 7° deste artigo®

Sala da Comisséo, em 4 de junho de 2013.

Deputada SANDRA ROSADO
Relatora

EMENDA N° 5

Os 88 3° e 4° do art. 896, do Projeto de Lei n°® 2214/2011,

passam a ter a seguinte redacgao:
AT 896, .o

83°. Os Tribunais Regionais do Trabalho procederao,
obrigatoriamente, a uniformizacdo de sua jurisprudéncia e
aplicarédo, nas causas da competéncia da Justica do Trabalho,
no que couber, o incidente de uniformizacdo de jurisprudéncia
previsto nos termos do Livro I, Titulo IX, Capitulo I, do Cédigo
de Processo Civil.

84°, Ao constatar o Tribunal Superior do Trabalho, de
oficio ou mediante provocacdo de qualquer das partes ou do
Ministério Publico do Trabalho, a existéncia de decisdes atuais
e conflitantes no ambito do mesmo Tribunal Regional do
Trabalho sobre o tema objeto de recurso de revista,
determinara o retorno dos autos a Corte de origem, a fim de
gue proceda a uniformizacao da jurisprudéncia.

Sala da Comisséo, em 4 de junho de 2013.

Deputada SANDRA ROSADO
Relatora

EMENDA ADITIVA N° 6

Inclua-se na redacéo do Projeto de Lei n°® 2214/2011, o artigo 896-C, com a
redacao abaixo:

Art. 896-C Quando houver multiplicidade de recursos de
revista fundados em idéntica questdo de direito, a questao
poderd ser afetada a Secdo Especializada em Dissidios
Individuais ou ao Tribunal Pleno, por decisdo da maioria
simples de seus membros, mediante requerimento de um dos
Ministros que compdem a Secdo Especializada, considerando
a relevancia da matéria ou a existéncia de entendimentos
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divergentes entre os Ministros dessa Sec¢&o ou das Turmas do
Tribunal.

81° O Presidente da Tuma ou Secao Especializada por
indicagdo dos relatores, afetar& um ou mais recursos
representativos da controvérsia, para julgamento pela Secédo
Especializada em Dissidios Individuais ou pelo Tribunal Pleno,
sob o rito dos recursos repetitivos.

§2° O Presidente da Turma ou da Secdo Especializada
que afetar um processo para julgamento sob rito do recurso
repetitivo devera expedir comunicacdo aos demais Presidentes
de Turmas ou Secéo Especializada, que poderdo afetar outros
processos sobre a questao para julgamento conjunto, a fim de
conferir ao érgao julgador uma visdo global da questéo.

83° O presidente do Tribunal Superior do Trabalho
oficiard os Presidentes dos Tribunais Regionais do Trabalho
para que suspendam O0S recursos interpostos em casos
idénticos aos afetados como recursos repetitivos, até o
pronunciamento definitivo do Tribunal Superior do Trabalho.

84° Cabera ao Presidente do tribunal de origem admitir
um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0os quais
serdo encaminhados ao Tribunal Superior do Trabalho, ficando
suspensos 0s demais recursos de revista até o
pronunciamento definitivo do Tribunal Superior do Trabalho.

85° O relator do Tribunal Superior do Trabalho podera
determinar a suspensdo dos recursos de revista ou de
embargos que tenham como objeto idéntica controvérsia ao do
recurso afetado como repetitivo.

86° O recurso repetitivo sera distribuido dentre um dos
Ministros membros da Secédo Especializada ou do Tribunal
Pleno e a um Ministro revisor.

87° O relator podera solicitar informacBes, a serem
prestadas no prazo de quinze dias, aos Tribunais Regionais do
Trabalho a respeito da controvérsia.

88° O relator podera admitir manifestacdo de pessoas,
orgaos ou entidades com interesse na controvérsia, inclusive
como assistente simples, na forma do Cdédigo de Processo
Civil.

89° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apos
cumprido o disposto no §7° deste artigo, tera vista 0 Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

8 10° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e
remetida copia do relatorio aos demais Ministros, 0 processo
sera incluido em pauta na Secéo Especializada ou no Tribunal
Pleno, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais
feitos.

8§ 11 Publicado o acorddo do Tribunal Superior do
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Trabalho, os recursos de revista sobrestados na origem:

| — terdo seguimento denegado na hip6tese de o acordao
recorrido coincidir com a orientagdo a respeito da matéria no
Tribunal Superior do Trabalho; ou

Il — serdo novamente examinados pelo tribunal de origem
na hipotese de o acordao recorrido divergir da orientacdo do
Tribunal Superior do Trabalho a respeito da matéria.

8 12 Na hipotese prevista no inciso 1l do 8§ 11 deste artigo,
mantida a decisédo divergente pelo Tribunal de origem, far-se-a
0 exame de admissibilidade do recurso de revista.

§ 13 Caso a questdo afetada e julgada sob o rito do
recurso repetitivo também contenha questdo constitucional, a
decisdo proferida pelo Tribunal Pleno ndo obstara o
conhecimento de eventuais recursos extraordinarios sobre a
guestao constitucional.

8 14 Aos recursos extraordinarios interpostos perante o
Tribunal Superior do Trabalho sera aplicado o procedimento
previsto no art. 543-B do Cddigo de Processo Civil, cabendo ao
Presidente do Tribunal Superior do Trabalho selecionar um ou
mais recursos representativos da controveérsia e encaminha-los
ao Supremo Tribunal Federal, sobrestando os demais até o
pronunciamento definitivo da Corte, na forma do § 1° do art.
543-B do Cdédigo de Processo Civil.

8 15 O Presidente do Tribunal Superior do Trabalho
podera oficiar os Tribunais Regionais do Trabalho e os
Presidentes das Turmas e da Secao Especializada do Tribunal
para que suspendam 0s processos idénticos aos selecionados
como recursos representativos da controvérsia, e
encaminhados ao Supremo Tribunal Federal, até o seu
pronunciamento definitivo.

8 16 A decisdo firmada em recurso repetitivo ndo sera
aplicada aos casos em que se demonstrar que a situacao de
fato ou de direito sdo distintas das presentes no processo
julgado sob o rito do recurso repetitivo.

§ 17 Cabera a revisédo da deciséo firmada em julgamento
de recursos repetitivos, quando se alterarem a situagao
econOmica, social ou juridica, caso em que sera respeitada a
seguranca juridica das relacbes firmadas sob a égide da
decisdo anterior, podendo o Tribunal Superior do Trabalho
modular os efeitos da deciséo que a tenha alterado.

Sala da Comisséo, em 4 de junho de 2013.

Deputada SANDRA ROSADO
Relatora
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Il - PARECER DA COMISSAO

A Comisséao de Constituicdo e Justica e de Cidadania, em reunido
ordinaria realizada hoje, opinou pela constitucionalidade, juridicidade, técnica
legislativa e, no mérito, pela aprovacdo do Projeto de Lei n°2.214-A/2011, nos
termos das Emendas da Comissédo de Trabalho, de Administracdo e Servi¢o Publico,
com 6 emendas, e das Emendas de n°s 2 a 4 apresentadas nesta Comissao; e, pela
rejeicdo, das emendas de n°s 1 e 5 a 10,de acordo com o Parecer, com
complementacao, da Relatora, Deputada Sandra Rosado. Os Deputados Antonio
Bulhdes, Armando Vergilio, Arnaldo Faria de S&, Arthur Oliveira Maia, Bruno Aradjo,
Eduardo Sciarra, Luis Tibé, Luiz Pitiman, Odair Cunha, Paes Landim e Paulo
Magalh&es apresentaram votos em separado.

Estiveram presentes os Senhores Deputados:

Décio Lima - Presidente, Mauro Benevides, Luiz Carlos e Carlos
Bezerra - Vice-Presidentes, Alceu Moreira, Alessandro Molon, Andre Moura, Antonio
Bulhdes, Arnaldo Faria de S&, Arthur Oliveira Maia, Benjamin Maranhdo, Beto
Albuquerque, Bonifacio de Andrada, Candido Vaccarezza, Cesar Colnago, Danilo
Forte, Delegado Protégenes, Edson Silva, Eduardo Cunha, Esperidido Amin, Fabio
Ramalho, Fabio Trad, Felipe Maia, Félix Mendonca Junior, Heuler Cruvinel, Jo&o
Campos, Jorginho Mello, José Genoino, Jutahy Junior, Leonardo Gadelha, Leonardo
Picciani, Luiz Couto, Luiz de Deus, Luiz Pitiman, Marcelo Almeida, Marcio Franca,
Marcos Rogério, Mendonga Prado, Odair Cunha, Onofre Santo Agostini, Osmar
Serraglio, Paulo Magalhdes, Paulo Maluf, Renato Andrade, Ricardo Berzoini,
Roberto Freire, Ronaldo Fonseca, Sandra Rosado, Sergio Zveiter, Taumaturgo Lima,
Valtenir Pereira, Vicente Candido, Vieira da Cunha, Vilson Covatti, William Dib, Davi
Alves Silva Junior, Fatima Bezerra, Gabriel Guimardes, Geraldo Simdes, Gorete
Pereira, Laercio Oliveira, Lincoln Portela, Oziel Oliveira, Paulo Teixeira e Silas
Camara.

Sala da Comisséo, em 5 de junho de 2013.

Deputado DECIO LIMA
Presidente

EMENDA DE REDACAO N° 01 ADOTADA PELA CCJC AO
PROJETO DE LEI N® 2.214-A, DE 2011

Dispbe sobre o processamento de recursos no
ambito da Justica do Trabalho e d& outras
providéncias.

Dé-se ao caput do art. 1° do Projeto de Lei n® 2214/2011, que dispde sobre o
processamento de recursos no ambito da Justica do Trabalho e d& outras
providéncias, a seguinte redacao:
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‘Art. 1°. Os artigos 894, 896, 897-A e 899 do Decreto-Lei n°
5.452, de 1° de maio de 1943 — Consolidacdo das Leis
Trabalhistas passam a vigorar com as seguintes alteragbes:”

Sala da Comisséo, em 05 de junho de 2013.

Deputado DECIO LIMA
Presidente

EMENDA SUPRESSIVA N° 02 ADOTADA PELA CCJC AO
PROJETO DE LEI No 2.214-A, DE 2011

Dispbe sobre o processamento de recursos no
ambito da Justica do Trabalho e d& outras
providéncias.

Suprima-se o § 4° do art.894, acrescentado pelo art. 1° do projeto a Consolidagéo
das Leis do Trabalho — CLT, aprovada pelo Decreto-lei n°® 5.452, de 1° de maio de

1943.

Sala da Comisséo, em 05 de junho de 2013.

Deputado DECIO LIMA
Presidente

EMENDA N° 03 ADOTADA PELA CCJC AO
PROJETO DE LEI No 2.214-A, DE 2011

Dispbe sobre o processamento de recursos no
ambito da Justica do Trabalho e d& outras
providéncias.

Dé-se ao 813° do art. 896, do Projeto de Lei n® 2214/2011, nova redacéo:

“§ 13° Dada a relevancia da matéria, por iniciativa de um dos
membros da Secdo Especializada em Dissidios Individuais do
Tribunal Superior do Trabalho, aprovada pela maioria dos
integrantes da Secéo, o julgamento a que se refere 0 § 3°
podera ser afeto ao Tribunal Pleno.”

Coordenacédo de Comissdes Permanentes - DECOM - P_7702
CONFERE COM O ORIGINAL AUTENTICADO

PL-2214-B/2011



58

Sala da Comisséo, em 05 de junho de 2013.

Deputado DECIO LIMA
Presidente

EMENDA DE REDACAO N° 04 ADOTADA PELA CCJC AO
PROJETO DE LEI No 2.214-A, DE 2011

Dispbe sobre o processamento de recursos no
ambito da Justica do Trabalho e da outras
providéncias.

Dé-se ao 88° do art. 899, do Projeto de Lei n°® 2214/2011, que dispbe sobre o
processamento de recursos no ambito da Justica do Trabalho e d& outras
providéncias, a seguinte redacao:

“§ 8° Quando o Agravo de Instrumento tem a finalidade de
destrancar recurso de revista que se insurge contra decisédo
que contraria a jurisprudéncia uniforme do TST,
consubstanciada nas suas sumulas ou em orientacao
jurisprudencial, ndo havera obrigatoriedade de se efetuar o
deposito referido no paragrafo 7° deste artigo“

Sala da Comisséo, em 05 de junho de 2013.

Deputado DECIO LIMA
Presidente

EMENDA N° 05 ADOTADA PELA CCJC AO
PROJETO DE LEI No 2.214-A, DE 2011

Dispbe sobre o processamento de recursos no
ambito da Justica do Trabalho e d& outras
providéncias.

Os 88 3° e 4° do art. 896, do Projeto de Lei n® 2214/2011, passam a ter a seguinte
redacao:
AT 896, .o

83°. Os Tribunais Regionais do Trabalho procederéo,
obrigatoriamente, a uniformizacdo de sua jurisprudéncia e
aplicardo, nas causas da competéncia da Justica do Trabalho,
no que couber, o incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia
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previsto nos termos do Livro I, Titulo 1X, Capitulo I, do Cddigo
de Processo Civil.

84° Ao constatar o Tribunal Superior do Trabalho, de
oficio ou mediante provocacdo de qualquer das partes ou do
Ministério Publico do Trabalho, a existéncia de decisGes atuais
e conflitantes no ambito do mesmo Tribunal Regional do
Trabalho sobre o tema objeto de recurso de revista,
determinara o retorno dos autos a Corte de origem, a fim de
gue proceda a uniformizacao da jurisprudéncia.

Sala da Comissao, em 05 de junho de 2013.

Deputado DECIO LIMA
Presidente

EMENDA N° 06 ADOTADA PELA CCJC AO
PROJETO DE LEI No 2.214-A, DE 2011

Dispde sobre o processamento de recursos no
ambito da Justica do Trabalho e da outras
providéncias.

Inclua-se na redacéo do Projeto de Lei n® 2214/2011, o artigo 896-C, com a
redacao abaixo:

Art. 896-C Quando houver multiplicidade de recursos de revista
fundados em idéntica questdo de direito, a questdo podera ser
afetada a Secéo Especializada em Dissidios Individuais ou ao
Tribunal Pleno, por decisdo da maioria simples de seus
membros, mediante requerimento de um dos Ministros que
compdem a Secdo Especializada, considerando a relevancia
da matéria ou a existéncia de entendimentos divergentes entre
0s Ministros dessa Secédo ou das Turmas do Tribunal.

81° O Presidente da Tuma ou Secdo Especializada por
indicacdo dos relatores, afetard& um ou mais recursos
representativos da controvérsia, para julgamento pela Secao
Especializada em Dissidios Individuais ou pelo Tribunal Pleno,
sob o rito dos recursos repetitivos.

82° O Presidente da Turma ou da Secéo Especializada que
afetar um processo para julgamento sob rito do recurso
repetitivo devera expedir comunicacdo aos demais Presidentes
de Turmas ou Secao Especializada, que poderéo afetar outros
processos sobre a questdo para julgamento conjunto, a fim de
conferir ao 6rgéo julgador uma visao global da questao.
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83° O presidente do Tribunal Superior do Trabalho oficiard os
Presidentes dos Tribunais Regionais do Trabalho para que
suspendam 0S recursos interpostos em casos idénticos aos
afetados como recursos repetitivos, até o pronunciamento
definitivo do Tribunal Superior do Trabalho.

84° Caberéa ao Presidente do tribunal de origem admitir um ou
mais recursos representativos da controvérsia, os quais serao
encaminhados ao Tribunal Superior do Trabalho, ficando
suspensos 0s demais recursos de revista até o
pronunciamento definitivo do Tribunal Superior do Trabalho.
85° O relator do Tribunal Superior do Trabalho podera
determinar a suspensdo dos recursos de revista ou de
embargos que tenham como objeto idéntica controvérsia ao do
recurso afetado como repetitivo.

86° O recurso repetitivo sera distribuido dentre um dos
Ministros membros da Secédo Especializada ou do Tribunal
Pleno e a um Ministro revisor.

87° O relator podera solicitar informacdes, a serem prestadas
no prazo de quinze dias, aos Tribunais Regionais do Trabalho
a respeito da controvérsia.

88° O relator podera admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos
ou entidades com interesse na controvérsia, inclusive como
assistente simples, na forma do Cdédigo de Processo Civil.

89° Recebidas as informacgdes e, se for o caso, apos cumprido
o disposto no 87° deste artigo, tera vista o Ministério Publico
pelo prazo de quinze dias.

8§ 10° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida
copia do relatério aos demais Ministros, 0 processo sera
incluido em pauta na Secao Especializada ou no Tribunal
Pleno, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais
feitos.

§ 11 Publicado o acordéo do Tribunal Superior do Trabalho, os
recursos de revista sobrestados na origem:

| — terdo seguimento denegado na hipétese de o acordao
recorrido coincidir com a orientacdo a respeito da matéria no
Tribunal Superior do Trabalho; ou

Il — serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na
hipétese de o acoérdao recorrido divergir da orientacdo do
Tribunal Superior do Trabalho a respeito da matéria.

§ 12 Na hipotese prevista no inciso Il do § 11 deste artigo,
mantida a decisdo divergente pelo Tribunal de origem, far-se-a
0 exame de admissibilidade do recurso de revista.

§ 13 Caso a questdo afetada e julgada sob o rito do recurso
repetitivo também contenha questdo constitucional, a decisao
proferida pelo Tribunal Pleno ndo obstara o conhecimento de
eventuais recursos extraordinarios sobre a questdo
constitucional.

Coordenacéo de Comissdes Permanentes - DECOM - P_7702
CONFERE COM O ORIGINAL AUTENTICADO
PL-2214-B/2011



61

8 14 Aos recursos extraordindrios interpostos perante o
Tribunal Superior do Trabalho sera aplicado o procedimento
previsto no art. 543-B do Codigo de Processo Civil, cabendo ao
Presidente do Tribunal Superior do Trabalho selecionar um ou
mais recursos representativos da controvérsia e encaminha-los
ao Supremo Tribunal Federal, sobrestando os demais até o
pronunciamento definitivo da Corte, na forma do § 1° do art.
543-B do Cddigo de Processo Civil.

8§ 15 O Presidente do Tribunal Superior do Trabalho podera
oficiar os Tribunais Regionais do Trabalho e os Presidentes
das Turmas e da Sec¢édo Especializada do Tribunal para que
suspendam o0s processos idénticos aos selecionados como
recursos representativos da controvérsia, e encaminhados ao
Supremo Tribunal Federal, até o0 seu pronunciamento
definitivo.

8 16 A deciséo firmada em recurso repetitivo ndo sera aplicada
aos casos em que se demonstrar que a situacao de fato ou de
direito sédo distintas das presentes no processo julgado sob o
rito do recurso repetitivo.

§ 17 Cabera a revisdo da decisdo firmada em julgamento de
recursos repetitivos, quando se alterarem a situacdo
econdmica, social ou juridica, caso em que sera respeitada a
seguranca juridica das relagbes firmadas sob a égide da
decisdo anterior, podendo o Tribunal Superior do Trabalho
modular os efeitos da deciséo que a tenha alterado.

Sala da Comisséo, em 05 de junho de 2013.

Deputado DECIO LIMA
Presidente

EMENDA N° 07 ADOTADA PELA CCJC A EMENDA N° 02
APRESENTADA NESTA COMISSAO AO PROJETO DE LEI N°
2.214-A, DE 2011

O § 2°, do art. 894, do Projeto de Lei n® 2.214, de 2011, passa a vigorar
com a seguinte redacao:

§2°. O Ministro Relator denegara seguimento aos
Embargos:

| — se a deciséo recorrida estiver em consonancia
com sumula da jurisprudéncia do Tribunal Superior
do Trabalho ou do Supremo Tribunal Federal, ou
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com iterativa, notéria e atual jurisprudéncia do
Tribunal Superior do Trabalho, cumprindo-lhe indica-
la;

Il — nas hipoteses de intempestividade, desercao,
irregularidade de representacdo ou de auséncia de
qualquer outro  pressuposto  extrinseco de
admissibilidade.” (NR).

Sala da Comissédo, em 05 de junho de 2013.

Deputado DECIO LIMA
Presidente

EMENDA N° 08 ADOTADA PELA CCJC A EMENDA N° 03
APRESENTADA NESTA COMISSAO AO PROJETO DE LEI N°
2.214-A, DE 2011

Dé-se ao art. 899, do Projeto de Lei n° 2214/2011, a seguinte redagao:
Art. 899 ..

8§ 8° Quando o Agravo de Instrumento tem a
finalidade de destrancar recurso de revista que se
insurge contra decisao que contraria a jurisprudéncia
uniforme do TST, consubstanciada nas suas
simulas ou em orientagdo jurisprudencial, nao
havera obrigatoriedade de se efetuar o depdsito
referido no paragrafo 7° desta lei.” (NR).

Sala da Comisséo, em 05 de junho de 2013.

Deputado DECIO LIMA
Presidente

EMENDA N° 09 ADOTADA PELA CCJC A EMENDA N° 04
APRESENTADA NESTA COMISSAO AO PROJETO DE LEI N°
2.214-A, DE 2011

Dé-se ao § 10° do art. 896, do Projeto de Lei n°® 2214/2011, a seguinte
redacéo:
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8 10° Cabe Recurso de Revista por violagdo a Lei
Federal, por divergéncia jurisprudencial e por ofensa
a Constituicdo Federal nas execucdes fiscais e nas
controvérsias da fase de execucdo que envolvam a
Certiddo de Débitos Trabalhistas criada pela Lei n°
12.440/2011.” (NR).

Sala da Comissao, em 05 de junho de 2013.

Deputado DECIO LIMA
Presidente

VOTO EM SEPARADO DO DEPUTADO PAES LANDIM E OUTROS
O Projeto de Lei n® 2.214, de 2011, visa modificar o

processamento dos recursos e regular o procedimento para a uniformizacdo de
jurisprudéncia no ambito da Justica do Trabalho.

Aprovado na Comisséo de Trabalho, de Administragéo e
Servigco Publico — CTASP, o projeto foi remetido a este 6rgdo técnico para a andlise
nao sé da sua constitucionalidade, juridicidade, técnica legislativa, mas também de
seu mérito, por se tratar de matéria processual.

Nesta Comissdo foram apresentadas ao projeto as
Emendas de n°s 1 a 4, de autoria do Deputado Laercio Oliveira, as Emendas de n°s
5 a 10, de minha autoria, e as Emendas de Redacdo de n°s 1 a 6 da Deputada
Sandra Rosado.

O autor justifica a proposicdo como sugestdo do entdo
Ministro do Superior do Tribunal do Trabalho, Jodo Oreste Dalazen. Este projeto faz
parte de um pacote de trés proposicdes todas idealizadas pelo Tribunal Superior do
Trabalho que procuram modificar cerca de 180 artigos da CLT (PL 2322/11, em
tramitacdo na Comissao de Trabalho, de Administracdo e Servico Publico e PLS
606/11, cuja tramitacao foi iniciada no Senado Federal). Temos aqui, portanto, uma
verdadeira reforma trabalhista sendo silenciosamente implementada.

Apesar de concordamos com o objetivo do projeto,
entendemos que o0 seu texto deva ser aprimorado, razdo pela qual sugerimos, em
nossas Emendas, algumas alteracfes na redacdo de seus dispositivos, bem como a

supressdo de alguns. Essas modificagbes visam a evitar inseguranca juridica e
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condenacgbes desproporcionais pela aplicagdo abusiva de multas previstas, por
exemplo, no § 4° do art. 894.

A analise do projeto nos faz parecer que as mudancas
nele promovidas no Processo do Trabalho acabam por impedir o direito a ampla
defesa e ao duplo grau de jurisdigéo, cerceando direitos por meio da vinculagao de
pagamento de multas para a apresentacao de recursos.

No entanto, nossas Emendas de n°s 5 a 10 n&o foram
acatadas pela Relatora em sua integralidade, motivo pelo qual estamos
apresentando este Voto em Separado com Substitutivo, contemplando o contetdo
de nossas emendas, que entendemos ser importantes para o aprimoramento do
projeto.

Cumpre observar que no parecer reformulado pela
relatora desta Comissao, houve a concordancia com a supresséo do 8 4° do artigo
894 do Projeto de Lei, sendo que este foi um dos dispositivos que solicitamos a
excluséo nos termos de nossa emenda n° 5.

Nesse sentido, propomos a supressdao dos seguintes
dispositivos no projeto de lei em exame:

e Paragrafos 1° e 29 incisos | e Il, § 4° do art. 894,
renumerando o 83° para § 1°;

e Paragrafos 3°, § 4°, 8§ 5° § 6° § 7° 8 8° e § 99 do art.
896;

e Art. 896-B caput, inciso |, inciso Il e § 1

o Art. 896-C;

e Paragrafos 2° e 6° do art. 897-A e caput do art. 899;

Essas supressbes tém a finalidade, basicamente, de
adequar o texto aos ditames constitucionais, preservando-se o direito da ampla
defesa e do contraditorio.

A supresséao nos arts. 894, 896, e do 896-B do projeto, se
justifica pelo fato de que a utilizacdo de jurisprudéncia ndo deve ser determinante
para impedir o acesso ao Judiciario. As sumulas vinculantes tém o objetivo de tornar

mais eficazes as normas existentes, sem, no entanto, impedir a analise do caso
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individual.

Cumpre observar que o dinamismo nas relacfes sociais
leva a Corte a criar as sumulas, revoga-las ou modifica-las quando ocorrerem novas
circunstancias, modificacdes sociais, econdmicas, politicas ou até mesmo juridicas.
Sendo assim, a sumula impeditiva de recurso ameaca a sociedade com um
imobilismo jurisprudencial, impedindo o processamento do recurso e podendo levar
até a estagnacao dos entendimentos.

A nosso ver, a multa de 10% a 15% do valor da causa,
prevista no § 4° do art. 894 e de 5% sobre o valor corrigido da causa constante no 8
4° do art. 897-A do projeto, é elevada, em vista da lei processual civil, cuja multa ndo
€ excedente a 1% sobre o valor da causa. Ou seja, a elevacdo carece de
razoabilidade.

Ademais, a exigéncia de depdsito ou arrolamento prévio
de bens e direitos como condicdo de admissibilidade de recurso, conforme consta no
8§ 4° do artigo 894 e 86° do art. 897-A, constitui obstaculo sério e intransponivel para
consideraveis parcelas da populacdo ao exercicio do direito constitucional de
peticdo, além de caracterizar ofensa ao principio constitucional do contraditorio.

A finalidade do recurso é justamente a de impedir
condenacdo que se entenda indevida, ndo havendo, portanto como se impor ao
recorrente a obrigacdo de depositar previamente multa relativa a condenacao.

Saliente-se que o0 8§ 4° do artigo 894 e o § 2° do artigo
896-B do projeto, impdem multas em duplicidade para o mesmo recurso, qual seja, o
agravo. Ademais, a multa prevista no § 4° € bastante superior ao constante no
Cddigo de Processo Civil — CPC.

A intervencao do Ministério Publico do Trabalho, conforme
proposto no § 4° do art. 896 do projeto, a nosso ver, é desnecessaria, visto que sua
atuacdo se da nos processos em que existir interesse publico, evidenciado pela
prépria natureza da lide, pelas matérias envolvidas ou pela qualidade das partes nos
termos do artigo 82 do CPC. A atuacédo do Ministério Publico do Trabalho, conforme
o disposto no art. 793 da CLT, visa a suprir a incapacidade processual dos menores

desassistidos.
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O incidente de resolucdo de demandas repetitivas,
pretendido pelo projeto, no art. 896, também ndo merece ser aprovado, visto que 0s
regimes das tutelas coletivas ndo se confundem com o individual, considerando-se
ainda que a uniformizacéo da jurisprudéncia nado deve ser determinante para impedir
0 acesso ao judiciario. As simulas vinculantes tém o objetivo de tornar mais eficazes
as normas existentes, sem, no entanto, impedir a andlise do caso individual.

A aplicacdo do incidente de resolucdo de demandas
repetitivas e a vinculagdo de apresentacdo de recursos apenas se néo conflitantes
com sumula ou orientacdo jurisprudencial, estabelecido no art. 896, Ill, § 6° do
projeto, podem impedir o direito a um novo julgamento.

O art. 896-C, proposto pelo projeto, data vénia, é
desnecessario, devendo ser suprimido, pois as normas do CPC ja sdo aplicadas
subsidiariamente a CLT, nos casos omissos, nos termos do art. 769 da CLT.

N&o se pode ignorar que a matéria em sede de recurso
extraordinario deve ser considerada como repercussao geral, relevante para a
coletividade e ndo apenas para o recorrente e, em havendo multiplicidade de
recursos, cabe ao tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos
da controvérsia e encaminha-los ao Supremo Tribunal Federal, sobrestando os
demais até o pronunciamento definitivo da Corte, 0 que podera prejudicar as partes
envolvidas, considerando-se a demora na solucao da controvérsia.

A redacdo que se pretende imprimir ao art. 899 restringe
os efeitos dos recursos para meramente devolutivos, causando evidente tumulto
processual.

Como sugestéo, ainda, propomos dar nova redacao ao 8
2° do art. 896-B da CLT, renumerando-o para o § 9° do art. 897, a fim de dispor que,
guando manifestamente inadmissivel ou infundado, o Agravo de Instrumento, assim
declarado em votacdo unanime, a turma condenara 0 agravante a pagar ao
agravado multa ndo excedente a 1% sobre o valor da causa, atualizado
monetariamente.

Com a aprovacdo do texto da forma como proposto no

projeto, o direito de ampla defesa e ao duplo grau de jurisdi¢cdo sera cerceado, pela
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aplicacdo de multa abusiva, cujo pagamento é exigido para o processamento de
recurso.

Sugerimos ainda dar nova redacdo, aos seguintes
dispositivos:

e 8 3° do art. 897-A, determinando que os embargos de
declaracéo interrompem o prazo para interposicao de
outros recursos, por qualquer das partes;

e 8 4° do art. 897-A da CLT, renumerando-o para 8 3°,
dispondo que quando manifestamente protelatérios os
embargos, o juiz ou o tribunal condenara o embargante
a pagar ao embargado multa, ndo excedente a 1%
sobre o valor da causa, atualizado monetariamente;

e 8 5° do art. 897-A da CLT, renumerando-o para § 4°,
estabelecendo que a renovagdo de Embargos de
Declaracdo manifestamente protelatorios, implicara
multa de até dez por cento sobre o valor da causa
atualizado monetariamente;

e 8 7° do art. 899 da CLT, dispondo que na hipotese de
mandato tacito o recorrente indicara a ata de audiéncia
gue o configura.

Ante o exposto, votamos pela constitucionalidade, boa
técnica legislativa, juridicidade e, no mérito, pela aprovacao do Projeto de Lei n°
2.214, de 2011, com as adequacdes propostas pelas emendas contidas no parecer
aprovado pela Comissdo de Trabalho, de Administracdo e Servico Publico e das
Emendas n° 1 a 10 apresentadas nesta Comissdo, com substitutivo, além das
emendas de redagéo n°s 1 a 6 oferecidas pela Relatora.

Sala da Comissao, em de maio de 2013.

Deputado PAES LANDIM

Deputado ARTHUR OLIVEIRA MAIA

Deputado LUIZ PITIMAN
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Deputado BRUNO ARAUJO
Deputado ARMANDO VERGILIO
Deputado ARNALDO FARIA DE SA

Deputado ANTONIO BULHOES

Deputado PAULO MAGALHAES
Deputado LUIS TIBE
Deputado ODAIR CUNHA

Deputado EDUARDO SCIARRA
SUBSTITUTIVO AO PROJETO DE LEI N° 2.214, DE 2011

Dispbe sobre o processamento
de recursos no ambito da Justica do
Trabalho.

O Congresso Nacional decreta:
Art. 1° Os artigos 894, 896, 897, 897-A e 899 da

Consolidacao das Leis do Trabalho — CLT, aprovada pelo Decreto-lei n® 5.452, de 1°
de maio de 1943, passam a vigorar com as seguintes alteragdes:

AT BO4.

Il — das decisbBes das Turmas que divergirem entre si ou das
decisGes proferidas pela Secédo de Dissidios Individuais, ou
contrarias a sumula ou orientacao jurisprudencial do Tribunal
Superior do Trabalho ou sUmula vinculante do Supremo
Tribunal federal.

§ 1° Da decisdo denegatéria dos Embargos cabera Agravo, no
prazo de oito dias. (NR)

ATt BB, i

a) derem ao mesmo dispositivo de lei federal interpretacéao
diversa da que lhe houver dado outro Tribunal Regional do
Trabalho, no seu Pleno ou Turma, ou a Secao de Dissidios
Individuais do Tribunal Superior do Trabalho, ou que
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contrariarem sumula de jurisprudéncia uniforme dessa Corte ou
Sumula Vinculante do Supremo Tribunal federal;

81° O Recurso de Revista, dotado de efeito apenas devolutivo,
sera interposto perante o Presidente do Tribunal Regional do
Trabalho, que, por decisdo fundamentada, poderé recebé-lo ou
denega-lo. Sob pena de ndo conhecimento, é 6nus da parte:

| — indicar o trecho da deciséo recorrida que consubstancia o
prequestionamento da controvérsia objeto do recurso;

Il — indicar, de forma explicita e fundamentada, contrariedade a
dispositivo de lei, siumula ou orientacdo jurisprudencial do
Tribunal Superior do Trabalho que conflite com a decisao
regional;

[l — expor as razbes do pedido de reforma, impugnando todos
os fundamentos juridicos da decisdo recorrida, inclusive
mediante demonstracdo analitica de cada dispositivo de lei, da
Constituicdo Federal, de sumula ou orientacéo jurisprudencial
cuja contrariedade aponte.

§ 7° Cabe Recurso de Revista por violagdo a Lei Federal, por
divergéncia jurisprudencial e por ofensa a Constituicdo Federal
nas execucgdes fiscais e nas controvérsias da fase de
execucdo que envolvam a Certiddo de Débitos Trabalhistas
criada pela Lei 12.440/2011.

§ 8° Quando o recurso tempestivo contiver defeito formal que
ndo se repute grave, o Tribunal Superior do Trabalho podera
desconsiderar o vicio ou mandar sana-lo, julgando o mérito.

§ 9° Da decisdo denegatoria cabera Agravo, no prazo de oito
dias.

§ 10. Dada a relevancia da matéria, por iniciativa de um dos
membros da Secéo Especializada em Dissidios Individuais do
Tribunal Superior do Trabalho, aprovada pela maioria dos
integrantes da Secdo, o julgamento a que se refere o § 3°
podera ser afeto ao Tribunal Pleno. (NR)

8 9° Quando manifestamente inadmissivel ou infundado o
Agravo de Instrumento, assim declarado em votacdo unanime,
a turma condenara o agravante a pagar ao agravado multa nao
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excedente a um por cento sobre o valor da causa, atualizado
monetariamente. (NR)

AT BO7-A.

8§ 1° Os erros materiais poder&o ser corrigidos de oficio ou a
requerimento de qualquer das partes.

8§ 2° Os embargos de declaracdo interrompem o0 prazo para
interposicao de outros recursos, por qualquer das partes.

§ 3° Quando manifestamente protelatorios os embargos, o0 juiz
ou o tribunal condenara o embargante a pagar ao embargado
multa, ndo excedente a um por cento sobre o valor da causa,
atualizado monetariamente.

§ 4° A renovacgao de embargos de declaracdo manifestamente
protelatérios, implicara multa de até dez por cento sobre o valor
da causa atualizado monetariamente. (NR)

ATE.899... e
8 7° Na hipotese de mandato tacito o recorrente indicara a ata
de audiéncia que o configura.
Art. 2° Esta lei entra em vigor sessenta dias apdés sua
publicacéo.

Sala da Comisséo, em ............ de maio de2013.

Deputado PAES LANDIM
Deputado ARTHUR OLIVEIRA MAIA

Deputado LUIZ PITIMAN
Deputado BRUNO ARAUJO
Deputado ARMANDO VERGILIO

Deputado ARNALDO FARIA DE SA
Deputado ANTONIO BULHOES
Deputado PAULO MAGALHAES
Deputado LUIS TIBE

Deputado ODAIR CUNHA

Deputado EDUARDO SCIARRA
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