RELATORIO DA COMISSAO ESPECIAL DE ESTUDOS SOBRE O PROJETO DE
LElI N° 5.979, DE 2001, QUE TRATA DA INSPECAO TECNICA VEICULAR
(TENDO COMO APENSO O PL N°1.174/03)

COMPLEMENTACAO APRESENTADA PELO RELATOR

Apo6s termos liberado o nosso Relatério para a apreciacdo
dos membros desta Comissao Especial de Estudos, e antes de procedermos a
sua discussdao, fizemos uma revisdo dos textos o que nos levou a corrigir erros
ortograficos anteriormente despercebidos. Nessa ocasido, achamos por bem
acrescentar, tanto na parte do Historico como na parte do Estudo e Indicativo do
Relator, algumas mencdes. No texto do Substitutivo, julgamos ainda necesséario,
para evitar falta de clareza, fazer certas alteracbes em algumas formas de
expressdo e também correcbes de frases que, infelizmente, apareceram
truncadas.
Assim, sera importante registrar o resultado dessa reviséo.
No quarto paragrafo da pagina 4, do Historico, em vez do
percentual de 51%, corrigimos para 74%.
Na péagina 10, o segundo paragrafo termina com expressao :
“[...] e aos pareceres das Comissbes Técnicas sobre o
referido projeto.”
Também acrescentamos, na pagina 10, o paragrafo e mais o
fecho seguintes:
‘Essas audiéncias publicas tiveram, como expositores, o Dr. Ailton
Brasiliense Pires, Diretor do Departamento Nacional de Transito —
DENATRAN; o Sr. Sérgio Seabra Fagundes, Presidente do Instituto

Brasileiro Veicular — IBV; o Sr. Flavio Brizida, representante do
Sindicato dos Engenheiros no Estado de S&o Paulo, e o Sr. Alfredo



Perez da Silva, Diretor Executivo da Associacao Nacional de Transporte
de Cargas e Logistica.

Desde esses eventos, o Relator passou a trabalhar com a contribuicao,
em forma de sugestdes, dos demais membros desta Comissao
Especial.”

No quinto paragrafo da pagina 13, suprimimos a expressao

“conferindo nova redacdo ao art. 12 da Lei n. 8723/93”, por encontrar-se em
duplicidade.

No primeiro paragrafo da pagina 26, acrescentamos, no final,

a expressao “absorvendo idéia do Deputado Wellington Roberto”.

inciso |

Na pagina 27, incluimos o seguinte paragrafo:

“Contribuiram, também, com sugestées valiosas, a ABRATI -
Associacdo Brasileira das Empresas de Transportes de Passageiros
(transferéncia de tecnologia); a AND - Associacdo Nacional de
Departamentos de Transito (competéncia estadual, poder de policia;
gradualidade; preco, etc.); o Sr. Alvaro Pereira de Andrade (isencdo de
taxa); o Partido Progressista (conformidade ISSO 17020). Além das
sugestbes acolhidas, total ou parcialmente, dos Deputados José Carlos
Machado (PFL/SE), Wellington Ribeiro (PL/PB), Gerson Gabrielli
(PFL/BA) outras foram recusadas por atingir o poder discricionario da
administracdo em estabelecer as especificacdes de licitacdo ou normas
ja previstas na Lei n° 8.666/93 (Lei de Licitacdo). Também foram
recusadas as sugestbes que atingiam a competéncia exclusiva de
orgao publico ou por serem melhor colocadas em edital. Ainda foram
rejeitadas aquelas que propunham exigéncia muito forte no gradualismo
da implementacdo da ITV; as que fugiam ao objeto do projeto em
guestdo e as que atingiam a estrutura do mesmo ou a esséncia das
propostas das Comissées.”

Na pagina 30, no Substitutivo, temos o seu art. 11, em cujo
acrescentamos a palavra “considerada” entre as duas ultimas frases,

ficando deste modo: “[...] de forma a garantir a homogeneidade aos lotes,
considerada a frota de veiculos e sua densidade.”



Na pégina 32, no primeiro paragrafo, que é o inciso Ill do art.
13, incluimos a expressao “de transito”, para que a frase ficasse: “[...] 6rgados
executivos de transito dos Estados [...]". Também terminamos esse inciso com a
expressao “desta lei”.

Nessa mesma pagina, no seu ultimo paragrafo, que € o art.

15, na quinta linha desse dispositivo colocamos: “[...] ao Distrito Federal, e aos
Municipios [...]" .

Na pégina 33, no 8 4° do art. 16, incluimos a palavra
“Técnica” entre as palavras “Inspecdo” e “Veicular’ para ficar “Inspecdo Técnica
Veicular”.

Na pagina 34, no art. 17, substituimos a palavra “sendo” pela
expressao “podendo ser” e excluimos a palavra “automaticamente”.

Na pagina 35, no inciso Il do art. 21, incluimos a preposicéo
“de” iniciando a expressao “de area de atendimento aos clientes”.

Na pagina 36, na alinea “c” do inciso IV do art. 25, incluimos
a preposicao “de” na expressao “controle de emisséo de gases e ruido”.

Na péagina 37, no art. 28, incluimos a expressao “e do Distrito
Federal” para ficar a seguinte frase: “[...] 6érgdos executivos de transito dos

Estados e do Distrito Federal [...]".

Na mesma pagina, no art. 29, substituimos a expressao “de
Veiculos”, por “Veicular”, para termos “Inspecao Técnica Veicular’ e ndo “Inspecao
Técnica de Veiculos”.

Ainda na péagina 37, no inciso | do art. 30, substituimos a
preposi¢cao “com”, por “em”, para termos “em estacdes fixas ou méveis”’, em vez
de “com estac¢des fixas ou moveis”.

Na pagina 38, no “caput” do art. 31, inserimos a expresséo
‘para controle”, na primeira frase, para que ficasse assim: “Os servicos de
inspecdo veicular para controle de emissdes de gases e ruido [...]".

E, no paragrafo Unico desse mesmo artigo, na sua sexta

linha, inserimos as expressdes “das condicbes” e “controle de”, para termos a



seguinte frase: “[...] realizagcdo conjunta das inspecbes das condicbes de

seguranca veicular e controle de emissoées, [...]”
Tendo concluido o nosso trabalho, encaminhamos a

Comisséo este Relatério, contendo os ajustes aqui relatados.

Sala da Comissao, em 23 de junho de 2004

Deputado JOSE MENTOR
Relator






