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| - RELATORIO

O projeto de lei em exame, de autoria do nobre Deputado
Pastor Franklin, altera a Lei n°® 9.394, de 1996, que estabelece as diretrizes e
bases da educacdo nacional. Seu objetivo é dispor sobre a definicdo de
diretrizes e critérios para a elaboracdo do calendario escolar da educacao
béasica.

O autor justifica que a medida conduziria a reducdo de
custos operacionais do transporte escolar, & melhoria das condicbes de
trabalho docente, bem como permitiia as familias com filhos em
etapas/escolas diferentes planejar suas férias.

A matéria foi distribuida a Comissdo de Educacdo e a
Comissédo de Constituicdo e Justica e de Cidadania. A tramitacdo da-se
conforme o artigo 24, I, do Regimento Interno, sujeita a apreciacéo conclusiva
pelas comissdes. Neste momento, chega a Comissdo de Educacdo para
analise de mérito, ndo tendo recebido emendas no prazo regimental.

E o relatorio.



Il - VOTO DA RELATORA

A finalidade precipua do Projeto de Lei em analise é o
estabelecimento de diretrizes e critérios para a instituicdo de um calendario
escolar comum as redes publica e privada de ensino.

Vejamos o0 que diz o texto atual da Lei de
Diretrizes e Bases da Educacdo Nacional (LDB, Lei n® 9.394, de 1996), que se
pretende alterar:

AT 23, e

§ 2° O calendéario escolar devera adequar-se as
peculiaridades locais, inclusive climéticas e econdmicas, a
critério do respectivo sistema de ensino, sem com isso
reduzir o numero de horas letivas previsto nesta Lei.”

A LDB, em obediéncia a autonomia constitucional dos
entes federados na organizacdo de seus respectivos sistemas de ensino e ao
carater genérico que se espera desse regramento federal, preceitua o
cumprimento da carga horaria minima anual e sua distribuicdo pelos dias de
efetivo trabalho escolar (art. 24), ao passo que deixa a cargo dos sistemas de
ensino a elaboracdo do calendario escolar. Entendemos que essa
determinacdo se mostra acertada, justamente por viabilizar uma caracteristica
essencial em um pais tdo diverso como o nosso: a flexibilidade.

Ainda que o PL n° 1.023, de 2015, objetive a criacdo de
diretrizes e critérios para orientar a elaboracdo de calendéario escolar, ndo
contemplamos outros que ndo aqueles ja& presentes na legislacdo em vigor,
sem que conduzam inexoravelmente a um cerceamento da autonomia dos
entes nessa matéria.

Além do mais, é necesséario ponderar sobre a limitacao
da capacidade de o sistema de ensino definir seu calendario escolar, em
conformidade com as especificidades propostas pedagdgicas de suas proprias
escolas, se assim for necessario.

A edicdo de uma nova lei, isto &, a inovacdo do
ordenamento juridico, deve responder a um problema que se apresenta a
sociedade, no caso a comunidade educacional. A acéo legislativa deve estar



assim consonante com um problema existente. Salvo engano, ndo nos parece
que o estabelecimento dos calendarios escolares constitua-se em algo
conflituoso nos Estados, no Distrito Federal e nos Municipios. Ja h4, inclusive,
bastante convergéncia entre os calendarios das redes publica e privada,
mesmo sem critérios rigidos para tanto.

Com relacdo as vantagens apresentadas na justificacao,
nao cremos que haveria reducao de custos operacionais do transporte escolar
ou melhoria das condi¢cdes de trabalho docente, visto que o numero de dias
letivos ndo estd sendo alterado — fator relevante na definicdo de custos do
transporte escolar — e tampouco esta sendo alterada a dindmica de trabalho
docente.

Diante do exposto, o voto € pela rejeicdo do Projeto de
Lei 1.023, de 2015.

Sala da Comisséo, em de julho de 2015.

Deputada PROFESSORA DORINHA SEABRA REZENDE
Relatora



