CAMARA DOS DEPUTADOS

PROJETO DE LEI N° , DE 2015
(Do Sr. Wadson Ribeiro)

Criminaliza a discriminagédo pelo uso
de vestimentas ou paramentos religiosos.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1°. A Lei n°® 7.716, de 05 de janeiro de 1989, que “define os crimes
resultantes de discriminagdo ou preconceito de raca, cor, etnia, religido ou
procedéncia nacional”, passa a vigorar acrescida do seguinte Art. 20-A:

“Art. 20-A. Incorre nas mesmas penas previstas nesta Lei quem por
motivo de discriminac&o:

| - preterir, impedir, obstar, negar ou impedir a emissdo de
documentos de identificacdo pelo uso de vestimenta ou paramento
religioso tais como veéu, lenco, solidéu, taquia, quipa, fila, turbante,
colares ou guias, entre outros.

Il - recusar, negar ou impedir 0 uso de vestimenta ou paramento
religioso, tais como veéu, lenco, solidéu, taquia, quipa, fila, turbante,
colares ou guias, entre outros, em certames publicos ou em qualquer
outra situacao similar.

Il - preterir, impedir, obstar, negar ou impedir o acesso,
permanéncia, embarque ou desembarque por motivo de vestimenta ou
paramento religioso, tais como Vvéu, lenco, solidéu, taquia, quipa, fila,
turbante, colares ou guias, entre outros.

Art. 2°. Esta Lei entra em vigor na data de sua publicagéo.”

JUSTIFICATIVA

O Brasil é o pais com uma grande diversidade cultural e religiosa,
atestada pela existéncia de varias tradicbes e denominacbes religiosas que
contribuiram para a sua formacao moral, ética, econémica e social.
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O texto Constitucional brasileiro consagra, desde a Constituinte de 1946,
por meio de emenda apresentada pelo deputado baiano do Partido Comunista do
Brasil Jorge Amado, a liberdade de culto religioso. A nossa atual Constituicdo Federal
igualmente consagra como direito fundamental a liberdade de religido, prescrevendo
que o Brasil € um pais laico. Segundo este texto:

Art. 5° Todos séo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer
natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no
Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a
seguranca e a propriedade, nos termos seguintes:

(..)

VI - é inviolavel a liberdade de consciéncia e de crenca, sendo
assegurado o livre exercicio dos cultos religiosos e garantida, na forma da
lei, a protec&o aos locais de culto e a suas liturgias;

As liberdades de expressdo e de culto sdo igualmente asseguradas pela
Declaragédo Universal dos Direitos Humanos da Organizacdo das Nagfes Unidas. A
religido e a crenca de um ser humano ndo devem constituir barreiras a fraternais.
Todos devem ser respeitados e tratados de maneira igual perante a lei, independente
da orientacgéao religiosa. Diz a Declaracdo da ONU, da qual o Brasil é signatario:

Artigo 18 - Todo o homem tem direito a liberdade de pensamento,
consciéncia e religido; este direito inclui a liberdade de mudar de religido
ou crenca e a liberdade de manifestar essa religido ou crenca, pelo ensino,
pela pratica, pelo culto e pela observacia, isolada ou coletivamente, em
publico ou em particular.

No Brasil, qualquer pessoa pode exercer livremente o direito a ter ou nao
uma pratica religiosa. Ao Estado cabe proteger a garantia desse direito, o que significa
referendar a existéncia do pluralismo e da igualdade religiosas e proscrever a
intoleréncia, o ataque e o vilipéndio a simbolos religiosos e a inducéo ilicita a
conversao religiosa. Ou seja, para garantir o exercicio do direito a liberdade religiosa,
o Estado deve zelar indiscriminadamente pela manutengéo dos ritos, cultos, tradi¢des,
patrimoénios, liturgias e crencas das diferentes religides existentes em territorio
nacional.

Ao mesmo tempo, o Estado deve manter-se & margem dos fatos religiosos
em si, ndo os qualificando, os julgando ou os hierarquizando, o que propiciaria direta
ou indiretamente a exclusdo ou beneficio de umas denominagfes religiosas em
detrimento de outras. Isto €, ndo compete ao Estado estabelecer diferencas
ontoldgicas (para efeitos constitucionais) ou juizos de valores sobre as praticas
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religiosas regularmente constituidas, seja em instituicdes burocratizadas em larga
escala, seja em comunidades de nivel organizacional local.

Nesse sentido, se ha a liberdade de culto religioso assegurado pela Carta
Magna do Brasil, por que n&o haveria a liberdade do cidadao de professar sua crenca
por meio do uso de simbolos religiosos caracteristicos de sua opcéao religiosa? A
menos que entendamos que essa liberdade é parcial e restritiva como ocorreu ha
Constituicdo do Império (1824) que determinava que outras religides pudessem existir
no Brasil, além da catdlica, desde que suas praticas ficassem restritas ao espaco das
casas domeésticas ou edificios sem aparéncia externa de templo.

As diferentes praticas religiosas, amparadas legitimamente em
justificativas e conceitos teoldgicos, as quais hdo competem ao Estado questionar ou
interferir, recomenda o0 uso de determinadas vestimentas ou paramentos - véu ou hijab
(lengo islamico usado por mulheres em sinal de modéstia submisséo a Deus), taquia
(pequeno chapéu usado no islamismo significando respeito), quipa (pequeno chapéu
usado no judaismo significando respeito), solidéu (pequeno barrete usado pelos
eclesiasticos para cobrir a coroa da cabeca), filas (chapéu usado nas religides afro-
brasileiras), colares ou guias, entre outros - ndo apenas nos espagos privados dos
templos e das residéncias domeésticas, mas em espacos publicos onde o cidadéo
religioso desenvolve suas atividades de trabalho, estudo, lazer etc.

Essas atividades ndo devem ser, portanto, tolhidas por terceiros em fungéo
da recomendacgdo do uso das vestimentas. Assim como ndo deve ser impedida a
participacdo de pessoas portando sinais exteriores de pertencimento religioso em
atividades publicas como vestibulares e provas de concursos publicos. Por fim, a
imagem (foto) dessas pessoas presente em documentos de identidade, CNH,
passaporte, entre outros, ndo deveria ir contra o principio da liberdade religiosa,
negando-lhes o direito de assim se deixarem fotografar e gerando no cidaddo uma
imagem distorcida de si mesmo, uma vez que sua imagem (foto) é parte constitutiva
de sua identidade pessoal, comunitaria e religiosa. Por esse motivo, € importante
destacar que a vestimenta ou paramento religioso ndo deve ser equiparado ao
“acessorio de chapelaria”.

No Brasil das ultimas décadas, casos de intoleréncia religiosa vém
crescendo sendo que em muitos deles a causa tem sido 0 uso desses sinais externos
de pertencimento religioso em espaco publico. Recentemente, a imprensa noticiou
dois episédios que retratam bem a situacao de coibi¢cdo de direitos. Na cidade do Rio
de Janeiro, um estudante de doze anos foi impedido de entrar na escola municipal
Francisco Campos em que estudava por usar colares (guias) de candomblé. O caso
foi amplamente divulgado pela midia. Segundo sua familia, 0 menino ja era vitima de
preconceito hd algum tempo, inclusive tendo sido impedido de entrar na escola pela
propria diretora do estabelecimento. Apds a denuncia, o prefeito do Rio de Janeiro,
Eduardo Paes, prometeu se encontrar pessoalmente com a mée do garoto e o
estudante para um pedido formal de desculpas.
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O outro caso refere-se a estudante de direito Charlyane Silva de Souza
que foi interrompida duas vezes por fiscais de prova enquanto fazia o XVI Exame
Unificado da Ordem dos Advogados do Brasil (OAB), em S&o Paulo, por estar vestindo
o hijab, véu muculmano que esconde os cabelos, orelhas e pescogco das mulheres. A
jovem relatou que as interrupcdes tiraram sua concentracao e a fizeram perder tempo
de prova. A OAB alegou que o edital é claro ao proibir o uso de qualquer objeto que
cubra a cabeca e ainda assim permitiu que a candidata realizasse a prova com o véu
em uma sala reservada.

Por entender que a presente proposicdo contribui para consolidar os
principios republicanos defendidos pelo Brasil em sua Carta Magna, entre 0os quais o
direito legitimo ao exercicio pleno da liberdade religiosa, e legislar a favor da
convivéncia pacifica entre os brasileiros e brasileiras de diferentes credos, reprimindo
abusos, inclusive por parte dos representantes do Estado, espero contar com 0 apoio
dos estimados e estimadas colegas para a aprovacgdo deste Projeto de Lei.

Sala das Sessoes, em 30 de marco de 2015.

Deputado WADSON RIBEIRO
PCdoB-MG



