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| - RELATORIO

O projeto de lei em epigrafe acrescenta um dispositivo ao
Cddigo de Transito Brasileiro para dispor sobre o controle da conservacao e da
vida util dos veiculos automotores em circulacdo no Pais, e modifica a redacéo do
inciso XVIII do art. 230 da mesma norma legal para estabelecer as penalidades
aplicaveis aos casos achados desconformes.

No artigo que acrescenta ao Coddigo, estabelece que
“somente poderao ser considerados aptos a circular em territério nacional, apés a
inspecdo de que trata o art. 104, os veiculos automotores que apresentarem
todos 0s seus equipamentos obrigatorios, sistemas de seguranca e pecas vitais
em perfeito estado de conservacéo e uso”.

Determina que, caso 0s proprietarios dos veiculos retidos
nos termos do 8§ 5° do art. 104 n&o providenciem a adequacao dos equipamentos
obrigatdrios, sistemas de seguranca e pecas vitais no prazo de cento e vinte dias,
ficara caracterizado o abandono do bem, sendo o mesmo alienado.

Dispbe, ainda, que “a receita proveniente da alienagao
realizada na forma prevista seré revertida para o FUNSET — Fundo Nacional de



Seguranca e Educacdo de Transito, descontadas as despesas de remocao e
custodia”.

Quanto ao inciso XVIII do art. 230, do capitulo “Das
Infracbes”, prople alterar a sua redacado, e passa a considerar infracdo conduzir
veiculo “reprovado na avaliacdo de inspecdo de seguranca e de emissdo de
poluentes e ruido, prevista no art. 104, ou considerados inaptos para circular em
territério nacional, nos termos do art. 104-A”.

II-VOTO DO RELATOR

As inquietacfes do autor do projeto com as mas condicdes
de seguranca e de emissdo de gases e ruido dos veiculos sédo vélidas e
oportunas, haja vista que esta Comissdo de Viacdo e Transporte ja vem se
ocupando, ha alguns anos, com a questdo da Inspecdo Técnica Veicular. Nessa
esfera, apresentou, inclusive, o PL n° 5.979/2001, que trata da Inspecéo Veicular,
o qual foi aprovado, também, pela Comissédo de Trabalho, de Administracdo e
Servigo Publico, pela Comissdo de Defesa do Consumidor, Meio Ambiente e
Minorias, e pela Comissao de Financgas e Tributacao.

Na esteira dessas preocupacoes, uma Comissao Especial
de Estudos debrucou-se, recentemente, sobre os pareceres dados por essas
referidas Comissdes ao PL n°® 5.979/2001, oferecendo, finalmente, Substitutivo a
esse projeto de lei. Vemos, portanto, que a Inspecdo Técnica Veicular e seus
desdobramentos sdo assuntos muito estudados, debatidos e formulados. Pelo
gue conhecemos dos trabalhos realizados até agora, este projeto de lei que
estamos analisando nos parece incipiente para tratar dessa questdo téo
merecedora de reflexbes e que carrega implicacdes de toda ordem, notadamente
sociais.

No que concerne as propostas apresentadas por este
projeto, causa-nos estranheza, principalmente a disposta no 8§ 2° do art. 104-A,
guando diz que, se o proprietario do veiculo reprovado na inspec¢éo veicular ndo
providenciar a correcéo dos defeitos no prazo de 120 dias, ficara caracterizado o
abandono do bem, sendo o mesmo alienado.



De inicio, isso fere, a N0sSso ver, 0 principio expresso no art.
59 inciso LIV, da Constituicdo Federal, que dispde: “ninguém sera privado da
liberdade ou de seus bens, sem o devido processo legal”.

Ora, no caso em pauta, trata-se, no maximo, de um
processo administrativo, ndo de um processo legal. Em funcdo disso, ndo ha
como punir privando o cidadao de seu bem (o veiculo).

Assim, ndo se pode caracterizar como “abandono do bem”
o fato do proprietario ndo corrigir os defeitos do seu veiculo no prazo de 120 dias,
como quer o projeto. Afinal, pode-se levar em conta a questdo eventual desse
proprietario ndo possuir, nesse prazo, 0S recursos para arcar com o conserto. Por
outro lado, o veiculo poderia estar sendo guardado em casa, sem circular, o que
nao representaria nenhuma infracéao as leis de transito.

Por sua vez, o art. 328 do Codigo de Transito Brasileiro
estabelece que “Os veiculos apreendidos ou removidos a qualquer titulo e os
animais ndo reclamados por seus proprietarios, dentro do prazo de noventa dias,

serdo levados a hasta publica [...]”. Assim, somente serdo levados a leildo os
veiculos néo reclamados pelos seus proprietarios. Nessa condicdo, ndo ha
atentado contra os direitos do cidadao.

Além disso, cabe considerar todas as etapas previstas no
Cdédigo de Transito Brasileiro, no caso em que um veiculo seja reprovado na
inspecao técnica veicular. Primeiro, conforme o § 5° do art. 104, o veiculo sera
retido.

Quando se trata de apreensdo e retengdo do veiculo
irregular, temos no Codigo de Transito os seguintes dispositivos:

CANT. 262,

8§ 3° A retirada dos veiculos apreendidos é condicionada, ainda, ao
reparo de qualqguer componente ou equipamento obrigatério que nao
esteja em perfeito estado de funcionamento.

§ 4° Se o reparo referido no paragrafo anterior demandar providéncia
gue nao possa ser tomada no depdsito, a autoridade responsavel pela
apreensdo liberara o veiculo para reparo, mediante autorizacao,
assinando prazo para a sua reapresentacao e vistoria.”



Vemos que a condicdo expressa nesse ultimo paragrafo
podera ser frequente para o caso de reparos nas condicbes de seguranca e
emissao de poluentes de veiculos apreendidos.

O Cdadigo de Transito ainda estabelece:

“Art. 270 O veiculo podera ser retido nos casos expressos neste
Cadigo.

§ 1° Quando a irregularidade puder ser sanada no local da infragéo, o
veiculo sera liberado tao logo seja regularizada a infracao.

§ 2° Nao sendo possivel sanar a falha no local, o veiculo podera ser
retirado por condutor regularmente habilitado mediante recolhimento
do Certificado de Licenciamento Anual, contra recibo, assinalando-se
ao condutor prazo para a sua regularizacdo, para 0 que se
considerara, desde logo, notificado.

Em ambos dispositivos supra referidos, ha a previsdo de
prazo para regularizagdo do veiculo, embora ele ndo seja definido.
Evidentemente, dependeréa do tipo e grau do defeito apresentado pelo veiculo. H&
defeitos que podem ser resolvidos com menos tempo do que outros.

Além disso, o recolhimento de veiculo a depdsito esta
condicionado ao que dispde o § 4° do art. 270, que diz:

“N&o se apresentando condutor habilitado no local da infracdo, o
veiculo sera recolhido ao depésito, aplicando-se neste caso o disposto
nos paragrafos no art. 262.”

Somente apos os 90 dias de retencdo em depdsito, como
dispbe o art. 328, € que o veiculo ndo reclamado pelo seu proprietario sera,
entéo, leiloado.

Vemos, dessa forma, que o projeto em apreciacao ignora as
etapas e tramites relevantes estabelecidos pelo Cdédigo de Transito Brasileiro
para os veiculos retidos, sacrificando etapas de modo injustificado, com prejuizos
evidentes para 0s seus proprietarios.



Ressalte-se que um proprietario ao encaminhar o seu
veiculo para a inspecao veicular deve ser visto como um cidaddo que procura
cumprir a lei, sendo movido por boas intencdes. Diferencia-se, portanto, de
muitos outros que circulam diariamente, de forma clandestina, em veiculos
sequer licenciados. Portanto, achamos que ndo se deva impor ao primeiro a
punicdo extrema prevista no projeto em pauta, a qual difere sensivelmente da
estabelecida no Codigo de Transito. Ademais, essa penalidade proposta €, como
mostramos no principio, flagrantemente inconstitucional.

Diante do exposto, somos pela rejeicdo do PL n°
2.824/2003.

Sala da Comissao, em de de 2004.

Deputado GIACOBO
Relator
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