COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA, E DE CIDADANIA

REQUERIMENTO N° | DE 2014
(Do Sr. JOAO PAULO LIMA)

Requer a realizacdo de Audiéncia
Plblica para discutir o Projeto de Lei n°
5.741, de 2013, que altera os arts. 18, 19,
20 e 21 da Lei n° 12.153, de 22 de
dezembro de 2009, e acrescenta-lhe o art.
20-A para criar a Turma Nacional de
Uniformizacdo de Jurisprudéncia dos
Juizados Especiais dos Estados e do
Distrito Federal.

Senhor Presidente:

Requeiro a V. Exa., nos termos do art. 255 do Regimento
Interno, a realizacdo de Audiéncia Publica para discutir o Projeto de Lei n°
12.153/2013, que altera os art.s 18, 19, 20 e 21 da Lei n® 12.153, de 22 de
dezembro de 2009 acrescendo o art. 20-A que visa criar a Turma Nacional de
Uniformizacdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais dos Estados e do
Distrito Federal, com a presenca do Magistrado Feélix Fischer, Ministro do
Superior Tribunal de Justica; Ministro Francisco Falcédo, Corregedor Nacional
do Conselho Nacional de Justica; Sr. Flavio Crocce Caetano, Secretario de
Reforma do Judiciario do Ministério da Justica; Sr. Marcus Vinicius Furtado
Coelho, Presidente Nacional da OAB; o Juiz de Direito Mario R. Kono de
Oliveira, do Mato Grosso e Presidente da Fonaje — FOorum Nacional de
Juizados Especiais; o Juiz de Direito Jodo Ricardo dos Santos Costas, do Rio
Grande do Sul e Presidente da Associacdo dos Magistrados — AMB; e o
Magistrado Antbnio César Bochenek, Presidente da Associacdo dos Juizes
Federais do Brasil — AJUFE.



JUSTIFICACAO

Ressaltando a importancia do Poder Legislativo na
manutencdo do regime democratico de governo e a relevancia da atribuicao
parlamentar federal de elaboracdo de normas com eficacia juridica e
repercussao social em todo o territério nacional, sugiro um debate na tentativa
de aprofundar mais sobre o tema da criacdo da Turma Nacional de
Uniformizacéo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Estaduais.

A criacdo da Turma Nacional de Uniformizacdo de
Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Estaduais, sugerida por Projeto de Lei
n® 5.741/2013 de autoria do Superior Tribunal de Justica, pode em primeiro
momento nao garantir os principios que norteiam o Sistema de Justica
Especial, pelo contrario, a criacdo desse colegiado pode prejudicar a celeridade
e efetividade dos processos em tramite nos Juizados estaduais.

A consequéncia € consideravel ao se constatar que a
adicdo de um 6rgao recursal para acbes de competéncia dos Juizados dos
Estados criara dois graus a mais de jurisdicdo em relagdo aos processos em
tramite na Justica Comum. Enquanto as demandas judiciais infraconstitucionais
poderdo ser decididas, na Justica Comum, pelos (1) Juizo Singular, (2) Tribunal
de Justica e (3) Superior Tribunal de Justica, as causas oponiveis em Juizados
Especiais estaduais poderao, além da (1) primeira instancia, arrastar-se pelas
(2) Turma Recursal, (3) Turma Estadual de Uniformizagao, (4) Turma Nacional
de Uniformizacao e, finalmente, pelo (5) Superior Tribunal de Justica, tendo em
vista competéncia constitucional — e, por isso, inafastavel — deste ultimo
Tribunal na uniformizacdo da interpretacdo normativa infraconstitucional,
mediante julgamento de reclamac¢cbes manejadas para este fim especifico,
decidindo em ultima instancia.

Essa incongruéncia (‘trés graus”, na Justica Comum,
versus “cinco graus” de jurisdigdo, na Justica Especial) é intransponivel,
porquanto a Turma Nacional de Uniformizacdo, embora proposta para refletir o
posicionamento do Superior Tribunal de Justica no ambito dos Juizados
Especiais estaduais, esta sujeita, como qualquer 6rgao jurisdicional a divergir,
ainda que acidentalmente, dos Tribunais Superiores. Do julgamento dissonante
da Turma, cabera, mais uma vez, como aludido, reclamacdo ao STJ, que ndo
podera deixar de conhecé-la, sob pena de afronta ao texto constitucional, e



tudo de resumira a mais uma “instancia de passagem” as cortes Superiores,
portanto.

As Turmas Estaduais de Uniformizacdo constituem
insténcia suficiente para garantir a aplicagdo do mesmo direito a fatos
idénticos, e séo eficazes na uniformizacdo dos julgados estaduais com a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, cuja prerrogativa de decidir a
matéria em Ultima instancia, por via de eventual reclamacdo, estara
preservada.

Com efeito, em caso de dissonancia entre julgados de
Turmas Estaduais ou entre decisdao de Turma e do Superior Tribunal de

Justica, a Reclamacdo € medida habil para garantir a padronizacdo na
aplicacédo da lei e convergente a atribuicao constitucional do STJ.

Nesse sentido, € também fundamental a discussdo em
torno da constitucionalidade do Projeto de Lei, que na sua aprovacao
acarretaria a criacdo, por lei ordinaria, de 6rgao jurisdicional ndo previsto na
estrutura judiciaria insculpida na Constituicdo Federal.

Pelo exposto, estou certo de contar com todos os
membros desta Comisséo para a proposta que ora apresento.

Sala da Comissao, em de de 2014.

Deputado JOAO PAULO LIMA
PT/PE



