Exmo. Senhor Presidente da Camara dos Deputados,

REPRESENTACAQ N9..| 3../2017

O PARTIDO DOS TRABALHADORES — PT, partido politico devidamente
registrado no Tribunal Superior Eleitoral — TSE e com representagdao no Congresso
Nacional e o Deputado Federal JORGE JOSE SANTOS PEREIRA SOLLA, do Partido dos
Trabalhadores — PT/BA, este com endereco na Camara dos Deputados — Anexo Il —
Gabinete n2 571 — Brasilia/DF, vém a presenca de Vossa Exceléncia, o primeiro por
intermédio do advogado ao final assinado, com esteio no art. 55, inciso Il e §29 da
Constituicio Federal e art. 32 e 52 do Cddigo de Etica e Decoro Parlamentar da
Camara dos Deputados, ofertar a anexa Representacdo em face da pratica de atos
em tese atentatérios ao Decoro Parlamentar, em desfavor do Senhor Wiladimir
Afonso da Costa Rabelo, brasileiro, Deputado Federal pelo Partido Solidariedade —
SDD do Estado do Para, para o que requerem seja ela recebida e encaminhada ao
Conselho de Etica e Decoro Parlamentar desta Casa, conforme determina o §3¢ do
art. 92 do Codigo de Etica e Decoro Parlamentar da Camara dos Deputados.

Pugna-se pela juntada da procuragdo do Representante do Partido
dos Trabalhadores em 10 dias.

Termos em que
Pede e espera deferimento.
Brasilia (DF), 05 de setembro de 2017.
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Iireno Bergson dos Santos
OAB/SE — 4.403 £

Deputado Federal — PT/BA
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EXCELENTISSIMO SENHOR PRESIDENTE DO CONSELHO DE ETICA E DECORO
PARLAMENTAR DA CAMARA DOS DEPUTADOS.

O PARTIDO DOS TRABALHADORES — PT, partido politico devidamente
registrado no Tribunal Superior Eleitoral — TSE e com representacao no Congresso
Nacional, por sua Presidente Nacional, in fine assinada e JORGE JOSE SANTOS
PEREIRA SOLLA, Deputado Federal pelo Partido dos Trabalhadores — PT/BA, com
enderego na Camara dos Deputados — Anexo Il — Gabinete n? 571 — Brasilia/DF,
vem a presenca de Vossa Exceléncia, com base no inciso Il e §19, do art. 55 da
Constituicdo Federal e, ainda, com base no que dispde o Regimento Interno e o
Codigo de Etica e Decoro Parlamentar da Camara dos Deputados ofertar

REPRESENTACAO
POR QUEBRA DE DECORO PARLAMENTAR

Em face do Senhor Deputado Federal Wladimir Afonso da Costa
Rabelo, do Partido Solidariedade — SDD do Estado do Parad (PA), tudo conforme
fatos e fundamentos que passa a dilucidar.

| — Dos fatos.

Com efeito, no Ultimo dia 29 de agosto do ano em curso, o
Parlamentar Representado usou as redes sociais, mais precisamente um grupo
existente na ferramenta denominada “WhatsApp” do qual fazem parte os
Deputados membros titulares e suplentes da Comissdo de Fiscalizacdo Financeira e
Controle — CFFC ¢, eventualmente, assessores diversos dos parlamentares, para
divulgar, com o proposito veemente de atacar a condicdo de mulher, mie e
parlamentar da Deputada Federal Maria do Rosario (PT/RS), uma fotografia em que \
veicula a filha adolescente da Parlamentar em trajes intimos, numa montagem em| :
que o Representado objetiva divisar (¢ sede de comparagao \em fum;ao s
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educacdo recebida pelos pais, as trajetorias e os sucessos entre a filha da
Deputada Maria do Rosario e o filho do Deputado Jair Bolsonaro, de modo a
destacar o éxito deste ultimo.

Consoante se verifica da fotografia em anexo (doc. 1), trata-se de uma
montagem em quadro, em gue de um lado se identifica uma adolescente filha da
Deputada Maria do Rosario, em trajes intimos, em fotografia retirada de seu
contexto originario, em que a mesma participara de uma manifestacdo afirmativa
de direitos das mulheres, o que, de qualquer maneira ndo é relevante para o
deslinde da presente Representagdo e; no outro lado, o filho do Deputado Jair
Bolsonaro, em trajes sociais, numa posi¢ao de autoridade e superioridade, com as
seguintes legendas:

Acima de ambas as fotografias: “E na educacdo dos
filhos que se revelam as virtudes dos pais”.

Abaixo da fotografia da Filha {em trajes intimos) da
Deputada Maria do Rosério: “Maria Laura — Filha da Deputada
Federal Maria do Rosario”

Abaixo da fotografia de Eduardo Bolsonaro {em traje
social, ostentando o brasdo da Policia Federal): “Eduardo
Bolsonaro — Filho do Deputado Federal e Futuro Presidente do
Brasil Jair Bolsonaro”.

Ao utilizar e divulgar uma fotografia da filha da Deputada,
descontextualizada de seu propdsito, o Representado violou direitos fundamentais
insculpidos de maneira indiscutivel no art. 52 da Constituicdo Federal. De um lado,
o direito a intimidade, a vida privada, a imagem e a honra da adolescente (inciso X)
e, de outro, objetivou desqualificar a condicdo de mae e de parlamentar da
Deputada Federal Maria do Rosario, ofendendo-lhe a honra e sua imagem, além
de tentar submeté-la a posicao ultrajante e degradante diante de seus pares e de
sua propria filha.

A mesma conduta enquadra-se, em tese, no delito tipificado no artigo
241-A do Estatuto da Crianca e do Adolescente, em razdo de fazer divulgagdo da
fotografia de uma adolescente em trajes intimos, culminando, ao fim e ao cabo,
como conduta ofensiva ao decoro parlamentar.

El

Trata-se de ato de extrema gravidade, seja por atingir o elo familiar da
Deputada ofendida de forma insultuosa, seja porque reforca as posturas deletéria Fk
de uma cultura machista e de violéngl didria contra a mulher, %rpetrada po?\
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pessoas do ambiente de convivéncia, no caso de ambito funcicnal, de quaisquer
classes sociais e, no mais das vezes, de forma covarde, inesperada, quando a
vitima ndo estd em condicdes de defender-se de modo eficaz.

Desse modo, o Representado atacou indevidamente a pessoa da
Deputada Maria do Rosario, utilizando-se, indevida e ilegalmente, da imagem de
sua fitha adolescente para invectivar sua condigdo de mae, de parlamentar e de
mulher, fazendo comparacdes entre filhos com o intuito de deliberadamente
depreciar, diante do aludido sucesso do outro {(comparado), a parlamentar vitima
dessa acdo nociva do Deputado Representado.

Trata-se, como se observa prima facie, de iniciativa ofensiva a
dignidade da Deputada Federal Maria do Rosario, com o Unico objetivo de macular
a imagem e a credibilidade dela perante a sociedade e em face das causas que
defende, agravada, sem dudvida nenhuma, pela utilizagdo indevida de uma
especifica imagem da sua filha adolescente.

E de conhecimento geral nesta Casa e em ambito nacional que a
deputada Maria do Rosario é uma defensora incansavel dos direitos fundamentais
de toda e qualquer pessoa, respeitosa dos principios basilares da igualdade e
liberdade, com trabalhos eficazes em defesa da dignidade e da convivéncia cidad3
nesta Democracia. Nesse compasso, tem recebido o reconhecimento de sua
primorosa atuacdo e, em contrapartida, tem sido alvo de ataques perversos de
pessoas que, incapazes de atuar de forma republicana ou de obter motivos para
atribuir-lhe eventual postura indevida, usam de medidas sinistras e desonrosas
para atingir a sua imagem e honradez subjetiva e objetiva.

Agindo dessa forma, o Deputado Wladimir Afonso da Costa Rabelo,
ora Representado, deixou de observar o necessario decoro parlamentar que
informa suas altas responsabilidades perante a sociedade, a Cémara dos
Deputados e principalmente entre seus pares.

Com efeito, o decoro, inobservado pelo Deputado Representado,
traduz-se numa moralidade exterior, numa expressdc da honradez e de auto
respeito para com os Pares e a propria Casa Legislativa. A postura do representado
ndao se enquadra em peculiaridades de personalidade de cada um, mas de
comportamentos, de atitudes que, pelo seu carater incompativel com o bom
proceder de um parlamentar, acabam por depor contra a reputagao da propria

instituicao.




E imperioso que se volte as licdes de Aristdteles quanto & legitimacio
da atuagdo politica, fundamentada no principio de conformidade com a busca do
bem comum. Incumbe ao politico — homem publico, no real significado do termo —
estabelecer a forma como se ira traduzir para a vida pratica esse principio. Cabe ao
cidad3ao comum conscientizar-se da importancia do respeito a esses principios,
como forma de construir um Estado justo, solidario e democratico.

A falta de decoro parlamentar, como se verifica na hipotese desta
Representacdo, € o atague indevido contra uma colega, a afronta violenta ao
utilizar-se da figura, em trajes intimos, da filha adolescente da parlamentar
vitimada, com o exclusivo propdsito de macular a honradez da colega e,
vergonhosamente, expor a imagem da filha para instigar um julgamento moral para
a sua dignidade, expondo-a a criticas infundadas, injustas e irremediaveis, de forma
inconveniente.

A acdo imprudente e indecorosa do Representado exsurge ainda com
maior gravidade, na medida em que a ofensa foi perpetrada utilizando-se de
ferramentas das redes sociais, de modo que o ataque se espalhou como rastilho
de prova, como se viu na intensa divulgacdo da fotografia, nos meios virtuais
privados do grupo de parlamentares e na imprensa em geral, ndo se podendo
sequer dimensionar a abrangéncia negativa que a divulgacdo proposital provocou,
em afronta aos direitos constitucionais a intimidade, a privacidade, 3 imagem e a
honra da Parlamentar vitimada e de sua jovem filha.

Ora, para que se configure a quebra do decoro, é até dispensavel que
o Deputado tenha praticado conduta tipificada pelo Cédigo Penal. Basta que a
conduta seja considerada, em juizo politico, como indecorosa. N3o abrem, pois,
quaisquer paralelos que se pretenda efetuar com a tipificacdo e natureza penal,
gque possui requisitos proprios.

Ndo ha que se falar, por outro lado, que o Representado esta
respaldado pela imunidade material. O Supremo Tribunal Federal j& decidiu em
mais de uma oportunidade que tais prerrogativas ndo se estendem a palavras, nem
a manifestacdes do congressista, que se revelem estranhas ac exercicio, por ele, do
mandato legisiativo. Nesse sentido, o trecho do voto abaixo:

"Garantia constitucional da imunidade parlamentar em
sentido material (CF, art. 53, caput) - que representa um instrumento
vital destinado a viabilizar o exercicio independente do mandato
representativo - somente protege o membro do Congresso Nacional,
qualquer que seja|l 0 ambito espacial (focus) em ghe este exerca s




liberdade de opinido {ainda que fora do recintc da propria Casa
legislativa), nas hipdteses especificas em que as suas manifestagdes
guardem conexdo com o desempenho da funcdo legistativa {pratica in
officio}) ou tenham sido proferidas em razdo dela (pratica propter
officium), eis que a superveniente promulgacao da EC 35/2001 nio
ampliou, em sede penal, a abrangéncia tutelar da cldusula da
inviolabilidade. - A prerrogativa indisponivel da imunidade material - que
constitui garantia inerente ao desempenho da funcdo parlamentar {ndo
traduzindo, por isso mesmo, qualquer privilégio de ordem pessoal) - ndo
se estende a palavras, nem a manifestacbes do congressista, que se
revelem estranhas ao exercicio, por ele, do mandato legislativo. A clausula
constitucional da inviolabilidade (CF, art. 53, caput), para legitimamente
proteger o Parlamentar, supde a existéncia do necessario nexo de
implicagdo reciproca entre as declaracdes moralmente ofensivas, de um
lado, e a pratica inerente ao oficio congressional, de outro."(Ing-QO 1024
/ PR - PARANA QUESTAO DE ORDEM NO INQUERITO Relator(a): Min.
CELSO DE MELLO Julgamento: 21/11/2002 Orgdo Julgador: Tribunal
Pleno Publicacdo: DJ 04-03-2005) {g.n).

Os fatos narrados consistem em ato intolerdavel e de extrema
gravidade. Nesse contexto, a a¢do perpetrada demanda a necessidade da adocdo
urgente de providéncias pelo Conselho de Etica da Camara dos Deputados em
relagdo ao Deputado Representado, posto que existem indicios suficientes a
ensejar procedimento de apreciacdo de quebra de decoro parlamentar, sendo
imperativo o devido processamento da representacao.

Desse modo, restam configuradas na conduta do Representado,
hipoteses de quebra do decoro parlamentar, que se traduz em conduta inaceitavel
(ofensa 3 honra de colega) no dmbito da Cadmara dos Deputados, devendo tal
procedimento ser analisado a luz das penalidades descritas no art. 10 do Codigo de
Etica e Disciplina Parlamentar. E o que se requer.

Il — Do Direito.

Ao desempenhar dessa forma indecorosa o relevante cargo de
Representante Popular, dando azo a condutas incompativeis com a alta relevancia
da missao constitucional que Ihe foi outorgada, o Representado ndo se
desincumbiu da observancia dos preceitos éticos que regem a sua atividade
parlamentar e, ao abusar dessas prerrogativas, indubitavelmente, incidem na
hipotese do inciso Il e § 12 do artigo 55 da Constituigio Federal e do Cédigo de
Etica e Disciplina da Camara dos Deputados. \

O art. 55, Il e §12 da Const uu;ao £ eral prescreve: [
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“Art. 55. Perdera o mandato o Deputado ou Senador:
Il — cujo procedimento for declarado incompativel com o
decoro parlamentar.

§1°. E incompativel com o decoro parlamentar, além dos
casos definidos no regimento interno, © abuso das prerrogativas
asseguradas a membro do Congresso Nacional ou a percepgdo de
vantagens indevidas”.

Por sua vez, o artigo 52 do Cédigo de Etica e Decoro Parlamentar

assevera.

“Art. 52 Atentam, ainda, contra o decoro parlamentar as
seguintes condutas, puniveis na forma deste Codigo:

Il — praticar atos que infrinjam as regras de boa conduta nas
dependéncias da Casa;

lll — praticar ofensas fisicas ou morais nas dependéncias da
Cédmara dos Deputados ou desacatar, por atos ou palavras, outro
parlamentar, a Mesa ou comissao, ou 0s respectivos Presidentes;

X — deixar de observar intencionalmente o0s deveres
fundamentais do Deputado, previstos no art. 32 deste Codigo”.

Ja o mencionado art. 32 do Codex ético estatui;
Art. 32, S30 deveres fundamentais do Deputado:

VIl — tratar com respeito e independéncia os colegas, as
autoridades, os servidores da Casa e os cidaddos com os quais
mantenha contatc no exercicio da atividade parlamentar, n3o
prescindindo de igual tratamento.

Decoro, ndo custa reafirmar desde logo, é comportamento, é imagem
publica, é honra, é dignidade. Decoro parlamentar € obrigacdo de contelddo moral
e etico que ndo se confunde com aspectos criminais, embora deles possa decorrer.

As condutas imputadas ao Representado em nada dignificam o
mandato que ele titulariza e muito menos o Parlamento, que se vé
constantemente envolto com ataques da espécie, que vitima a sociedade e a
democracia brasileira.

Reforga-se também a austeridade do caso frente ao preocupante
cenario brasileiro de violéncia contra a mulher. Ora, ndo é para perpetrar violéncia
que se presta o mandato parlamentar e a depreciacdo a que foi exposta a
deputada Maria do Rosario e da sua filha n
também incidem em violéncia de género.




Desse modo, restam configuradas, em tese, nas condutas do
Representado, hipdteses de quebra do decoro parlamentar, traduzidas em
conduta inaceitdvel para um Parlamentar, devendo tal procedimento ser analisado
a luz das penalidades descritas no art. 10 do Cdédigo de Etica e Disciplina
Parlamentar.

[1l — Do Pedido.

Face ao exposto, requer-se:

a) o recebimento, autuagdo e processamento da vertente Representacdo
perante o Colegiado dessa Comissdo de Ftica e Decoro Parlamentar, com
vistas a abertura de processo ético disciplinar, por quebra de decoro
parlamentar do Deputado Wladimir Afonso da Costa Rabelo;

b) a notificagdo do Representado para que responda, se |he aprouver, a
presente Representagdo no prazo regimental;

¢) sem prejuizo da defesa técnica, o depoimento pessoal do Representado
ao Conselho de Etica e Decoro Parlamentar da Camara dos Deputados;

Postula-se, ao final, pela procedéncia da presente Representacdao com
a recomendacdo ao Plenario da Camara dos Deputados, ou a propria Comissao de
Etica, das sangdes cabiveis.

Termos em que
Pede e espera deferimento.

Brasilia (DF), 05 de setembro de 2017.
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Breno Bergson dos Santos
OAB/SE —4.403
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Documentos anexos: :
- Fotografia divulgada no grupo
- Comprovagao da divulgacdo da i
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parlamentares da Comissao;
agem compartilhada nos meios de comunicagao.




