" CONGRESSO NACIONAL

. Comissao Mista de Planos, Orgamentos Publicos e Fiscalizacéo

PARECER N° , DE 2012

Da Comissdo Mista de Planos, Or¢camentos
Puablicos e Fiscalizagdo - CMO, sobre a Medida
Proviséria n? 566, de 25 de abril de 2012, que "Abre
crédito extraordinario, em favor dos Ministérios do
Desenvolvimento Agrario e da Integracac Nacional,
no valor global de R$ 706.400.000,00, para os fins

que especifica’.

Origem: Poder Executivo

Relator: Senador WELLINGTON DIAS

1. RELATORIO

Nos termos do art. 62 da Constituigdo Federal - CF, a Presidente da Republica
adotou e submeteu a deliberagéo do Congresso Nacional a Medida Proviséria n® 566, de
25 de abril de 2012 (MPV 566/2012), que abre crédito extraordinario, em favor dos
Ministérios do Desenvolvimento Agrario e da Integrag@o Nacional. no valor global de
RS 706.400.000,00 (setecentos e seis milhGes e quatrocentos mil reais). para atender a

programacao constante do Anexo que a integra.
O crédito extraordinario destina recursos as seguintes agbes:

1 -- No ambito do Ministério do Desenvolvimento Agrario:

. Contribuicdo ao Fundo Garantia-Safra (Lei n® 10.420, de 2002) ~ Nacional,
no valor de R$ 281.800.000.00 (duzentos e oitenta e um milhdes e

oitocentos mil reais);
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2 — No Ministério da Integracac Nacional:

) Acdes de Defesa Civil — Nacional, no valor de RS 224.600.000,00

(duzentos e vinte e quatro milhdes e seiscentos mil reais);

. Auxilio Emergencial Financeirc {Lei n® 10.954 de 2004) — Nacional, no
valor de R$ 200.000.000,00 {duzentos milhOes de reais).

Segundo a Exposicao de Motivos EM n? 00070/2012/MP, o crédito tem por
finalidade, guanto ao Ministério do Desenvolvimento Agrario, possibilitar "o pagamento
do beneficic do Programa Garantia-Safra a 735 mil agricultores familiares do semiando
que sofreram perdas na safra 2011/2012 em decorréncia de estiagem, garantindo.

assim, renda minima para a subsisténcia desses agricultores e seus familiares”.

No que se refere ao Ministério da Integracdo Nacional, 03 recursos permititdc "o
atendimento as populacdes vitimas da estiagem prolongada em Municipios da regido do
semiarido do Nordeste, especialmente nos casos de desastres reconhecidos pelc
Governo Federal como situacdo de emergéncia e estado de calamidade publica”™ O
objetivo € socorrer agricultores ndo enguadrados no Programa Garantia-Safra, com a
concessao de Auxilio Emergencial Financeiro, nos termos da Lei n® 10.954 de 29 de
setembro de 2004, o qual se destina ao socorro e a assisténcia a familias com renda

mensal média de até dois salarios minwimos, atingidas por desastres.

O Ministério da integracdo realizara, ainda, segundo a referida EM, agbes de
defesa civil que “possibilitem o abastecimento de agua para consumo., mediante a
distribuicao de agua em carros-pipa para o atendimento de um mithéo de pessoas, alem
do restabelecimento de infraestruturas locais avariadas, por intermedios de intervengdes
para recuperacao de 2.400 pogos publicos, de forma a evitar, inclusive, que os danos
atualmente existentes resultem em prejuizos maiores para as referidas estruturas

fisicas”

A Exposicao de Motivos justifica a relevancia e urgéncia da matéria, quanto ao
Ministério do Desenvolvimento Agrario. "pela necessidade de aporte imediato de
recursos por parte da Uniao junto aoc Fundo Garantia-Safra, conforme dispée o § 1% do
art. 62 da Lei n® 10.420. de 10 de abril de 2002, uma vez gue adotagdo atual &

insuficiente para o pagamento de beneficios aos agricultores”.
- T
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Em relacac ao Ministério da Integracado Nacional, a relevancia e urgéncia sao
justificadas "pelas graves consequéncias e 0s sérios transtornos oriundos das estiagens.
sendo a atuagdo governamental essencial para munorar os efeitos acarretados aos
moradores das localidades prejudicadas, como a caréncia de alimentos e de agua para

consumo’.

Recebida no Congresso Nacional, a MPV 566/2012 teve fixado o seu cronograma
de tramitacdo e foi remetida a esta CMO, nos termos do que estabelecem as normas
regimentais pertinentes a matéria. Ao crédito extraordinario foram apresentadas 9

emendas.

2. ANALISE

Este parecer abordara, em itens separados, 0s aspectos constitucionais, inclusive
sobre os pressupostos de relevancia e urgéncia, de merito, de adequacgao financeira e
orgamentaria € o cumprimento das exigéncias de envic do documento em que se expde
a motivagao do ato, conforme prescreve para a apreciacao do Congresse Nacional o art.
5% combinado com o art. 29, § 1°, da Resolugao n® 01, de 2002 - CN.

2.1 Da Constitucionalidade

Sao irés os requisitos constitucionais para a aberiura de credito extraordinario:

relevancia, urgéncia e imprevisibilidade.

O art, 82 da Constituicao Federal da ac Presidente da Repulblica competéncia
para adotar medidas provisorias, com forca de iei, em casos relevantes e urgentes,

devendo submeté-las de imediato & apreciagio do Congresso Nacional.

De acordo com ¢ art. 167, § 3% do da CF, a abertura de crédito extraordinario
somente serd admitida para atender a despesas imprevisiveis e urgentes, como as
decorrentes de guerra, comogao interna ou calamidade publica e, ainda, desde que

observado o disposto no art. 62.

No caso em analise, parecem suficientemenie demonstrados, na Exposigao de
Motivos n° 0070/MP/2012. que acompanha a Medida Provisoria n® 586/2012. os

requisitos constitucionais para a abertura de crédito extraordinario.
- /:;'f
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A magnitude dos fendmenos naturais e a gravidade de suas conseqiiéncias. que
se traduzem em danos econdmicos, ambientais e humanos, tornam urgente a
intervencao dos orgaos publicos responsaveis peio enfrentamento das situagdes de

catamidade e pelas operacdes de auxilio a populagac atingida.

Ademais. trata-se de despesas relativas ao socorro de familias atingidas por

calamidade publica. maténa expressamente elencada pela Constituigao.

Em relacdo ao Fundo Garantia-Safra, vale destacar que o art. 6°, § 1°. da Lei n”
10.420, de 2002, que “Cria o Fundo Garantia-Safra e institui o Beneficio Garantia-Safra.
destinado a agricultores familiares vitimados pelo fendmeno da estiagem’, prevé que. no
caso de ocorréncia de frustracdo de safra em razao de estiagem ou excesso hidrico,
sem gue haja recursos suficientes no Fundo Garantia-Safra. a Uniao antecipara os
recurscs necessanos para © pagamento dos beneficios. hmitado as  suas
disponibilidades orcamentanas, observados o valor maximo fixado por beneficio e a

devida comprovagaoe da ocorréncia da perda.

Pelo art. 8% da Ler n® 10.420. de 2002, farao jus ao Beneficio Garantia-Saira os
agricultores familiares que. tendo adendo ao Fundo Garantia-Safra, vierem a sofrer
perda em razao de estiagem ou excesso hidnco. comprovada na forma do regulamento.
de pelo menros 50% (cinglienta por cento! da produgao de feljdo. mitho, arroz. mandioca
ou algodao. Hoje, o valor do beneficio Garantia-Safra esta limitado a R$ 700,00 anuais,

pagos em até 6 (seis) parcelas mensais, por familia.

No ambito do Ministério da Integracao Nacional, o objetive do Executivo e realizar
acoes de defesa civil para fornecimento emergencial de agua as populagdes atingidas
pela seca e recuperacido de pogos publicos A Unido concedera, tambeém. Auxilic
Emergencial Financewro. de que trata a Lei n® 10 954, de 2004. O valor desse auxilio,
atualizado pela MPV n® 565, de 2012 & de R$ 400,00. Serdo atendidas as familias. com
renda mensal média de até dois salarios mimmaos, que perderam sua produgac em

decorréncia da seca e que nao contribuiram para o Fundo Garantia-Safra.

Portanto, quanto aocs requisitos constitucionais (relevancia, imprevisibihdade e

urgéncia) & admissivel a abertura do crédito extraordinario em analise,




2.2 Da Adequacao Orgcamentaria e Financeira

De acordo com o art. 5% § 1°, do da Resolugao n® 01, de 2002 — CN, "0 exame de
compatibifidade e adequacgdo orgamentana e financeira das Medidas Provisorias
abrange a analise da repercussado sobre a receita ou a despesa publica da Unido e da
impficagdo quanto ao atendimento das normas orgamentarias e financeiras vigentes, em
espectal a conformidade com a Lei Complementar n® 101, de 4 de maio de 2000, a lei do

plano plunanual, a lei de diretrizes orgamentanas e a ler orgamentana da Unido”

Nao vislumbramos inadequacao no atendimento das normas orgamentarias e
financeiras vigentes gue possam criar obstaculo a aprovacgao da proposi¢ao. em especial
no que diz respeito a Lei n® 4.320, de 17 de margo de 1964, a Lei de Responsabilidade
Fiscal (Lei Complementar n? 101, de 2000) e as leis do Plano Plurianual e de Diretrizes

QOrcamentarias.

Para custear as novas despesas, foi indicada a fonte de recursos “388 —~ Superawit
Financeiro da Remuneracao das Disponibilidades do Tesouro Nacional”. A utilizagao de
superavit financeiro de exercicio anterior para financiar despesas primarias impacta a
obtencao da meta de resuiltado primario prevista na Lei de Diretrizes Orgamentarias para
2012 — LDO 2012. Para compensar esse efeito negativo, o Poder Executivo devera
acompanhar a evolugao das receitas e das despesas publicas a fim de que, na execugao
orcamentaria do presente exercicio. seja atingida a meta de resultado prnimario

aestabelecida para 2012.

Por altimo. observa-se que as despesas indicadas no crédito extraordinario em
analise ndo se caracterizam como despesas obrigatorias de carater continuado. assim

nao se subordinam as exigéncias da Let de Responsabilidade Fiscal.

2.3 Do Cumprimento da Exigéncia Prevista no art. 2%, § 1% da

Resolugao n® 1, de 2002-CN

A Exposicdo de Motivos n® 0070/MP/2012, que acompanha a MPV 566/2012.

supre a exigéncia acerca do envio de documento apresentando os motivos justificadores

de sua adocao. ST

$ :;
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2.4 Do meérito

No mérto entendemos que o crédito extraordinario abertc pelo Executivo @
necessario a assisténcia das familias atingidas por desastres naturais de forma a
garantir a intervengac urgente do poder publico para minimizar os efeitos negativos

decorrentes.

2.5 Das Emendas
No prazo regimental foram apresentadas 9 (nove) emendas a MPV 566, de 2012,

Tadas as emendas devem ser mnadmitidas, uma vez que 1ém por objetivo
remanejar parte das acoes indicadas em ambito “nacional” para despesas especificas
em estados e municipios, com indicade no Anexo 1 a este Parecer O art 111 da
Resolucao n® 1/2006-CN estabelece regra rigida para o emendamento de creditos
extracrdinanos, sendo admitidas apenas as relativas ao texto da medida provisona ou

que canceiem dotacoes. total ou parcialmente.

3.VOTO

Em razdo de todo o expostio, opinamos pelo atendimento dos pressupostos
constitucionais de relevancia, urgéncia e imprevisibilidade das despesas constantes da
Medida Provisoria n? 566, de 2012; pela sua adequacao financeira e orgamentaria; pela
inadmissac das emendas apresentadas; 2, no ménto, pela aprovagao da matéria nos

termos propostos pelo Poder Executivo.
Sala da Comissao, em de de 2012

Deputado PAULO PIMENTA
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Medida Provisoria n® 866, de 25 de Abril de 2012
Demonstrativo de que trata o art. 109, §1° inciso, da Resolugao n® 1, de 2006 — CN.
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CONTESTACAO AO VOTO DO RELATOR DA MEDIDA PROVISORIA
N° 566, DE 25 DE ABRIL DE 2012

Presidente, com base no art. 148 da Resolugdo n® 1, de 2006 — CN ¢
como membro coordenador representante do Partido Democratas no colegiado
de lideres da CMO, proponho a presente contestacao ao voto do Relator peia
inadmissibilidade das emendas de remanejamento propostas a Medida
Provisoria n°® 566. de 25 de abril de 2012, que se encenira em tramitagao nesta
Comissao.

As emendas consideradas inadmitidas pelo Relator, de numeros 1, 2, 3,
sao fruto do exercicio pteno das prerrogativas parlamentares previstas no art.
166, § 3° da Constituicao, as quais sao essenciais para a constitucionalidade
do processo legisiativo a gue se submetem as Medidas Provisorias. Nesse
sentido, o Relator viola mandamento constitucional ao inadmiti-las. O art. 167.
inc. Vi. também da CF, veda o remanejamento de uma categoria de
programacao para outra, sem prévia autorizacao legislativa. Dessa forma,
como poderia o Governo, por meio de decreto, remanejar 0s recursos do
subtitulo Nacional para os Estados/ Municipios, sem descumprir mandamento
constitucional?

Ademais, o Relator sepulta o Principio Orgamentario da Especificagao
ou Especializacao, enunciado no Manual de Contabilidade Aplicada ao Setor
Publico - MCASP, da seguinte maneia:

“Segundo oS pHCipo. st feccitas ¢ despesas orctmentanis desom ser
aulorizadas pelo Pader 1 egislativo em parcelas discriminadas ¢ o pelo seu
vitlor global, acilitande o acompanbamuenio ¢ o controle do gasto pabiice.

(O prinapio de ospecificacio confere maior ransparcncia ao processo
arcamentiro, possibilitando a liscalizacio parfamentar, dov orgdos de contrele
¢ da sociedady, intbindo o excesso de Rexibilidade ny alocacio dos recursusy
pelo Poder Executive. Além disso, lacilita o processo de padrosiziacao ©
clabonicdn dos srgamentos, bem como O provesso dv consolidagio Jdo
vontas, {grifo nossa)

{Portaria Conjunta STN/SOF n” 2, de 6 de agosto de 200%)

Com efeito, na Declaracéo Incidental de Inconstitucionalidade — Adin n°
4.029. DOU 16/03/2012 -, o STF declarou inconstitucional o artigo 5° da
Resolucdo n” 01, de 2002, a qual estabelecia prazo para a CMO examinar as
medidas provisorias e sobre elas emilir parecer, a atribuicdo prevista no § 9° do
art. 82 da Constituicao, nao se submetem a prazos, por ser fundamental, tanto
0 debate amplo quanto a deliberacdo do Colegiado para a legitimidade e a
constitucionalidade do processo legislativo insculpido na Constituigao, relativo
as medidas provisorias.




Em analogia a esse entendimento jurisprudencial, defendemos o poder-
dever de o parlamentar atuar de forma ampla na apreciacéo e votacao das
medidas provisorias sem sofrer limitagao pela Resolugdo n® 01, de 2006 — CN,
especiaimente em seu art. 111, cuja aplicagdo pelo relator, resultou na
inadmissao das emendas que propunham o remanegjamento dos recursos, a
despeito de a propria Constituicao orientar em sentido contrario. Sendo assim,
propugnamos a inconstitucionalidade do art. 111 da Resolucao n® 01, de 2006
-~ CN.

Registre-se ainda, por ser de suma importancia, que a MP ora
contestada padece de vicio desde seu nascituro, 0 qual precisa ser sanado
pelo Congresso Nacional, uma vez gue na exposicao de motivos, restou bem
claro que 0s recursos seriam utilizados para amenizar os efeitos da forle
estiagem no semiérido da regido Nordeste. Entretanto, em vez do subtitulo ser
especifico para a citada Regido, tem-se que 0 mesmo e de natureza nacional.
Tal situacdo evidencia claramente uma omissdo do Poder Executivo, a qual
deve ser obrigatoriamente corrigida pelo Congresso Nacional através da
atuacao de seus parlamentares, 0$ quais tém a prerrogativa de apresentar
emendas saneadoras, conforme determina ¢ § 3° inciso llIf do art. 166 da
Constituicao Federal. Vejamos:

“Art 166, Os projetos de fed redativies ao plano plurtanoal, 88 dirctrizes organentinas,
an orgamenty anual o aos crdditos adicionads serfo apreciados polies duns Casss de
Caongressa Naciomad, na forma do regiments comum.

§ 1" - Caberid a uma Comissio mista permpmenie de Senodores e Deputados:

§ 2 - As emendas serdo aprosentadas st Comissiio mistin gue sobre clas ciiting
parecer, ¢ apreciadios. na forma regimental, pely Plenirin das duas Casas do Congresso
Naicional,

q*«_\., ‘d' . P E,;..‘ 1 I . . 1 - N t . X R
5 39 - AS emendas ao projeto de fer dooorcamoenta pnuad ou s projetes gue o
madifiquem somente podent ser apronvaddas casor

1~ sejam relacionadas:
) com a correciio de erros on omissdes: ou

De fato. a Constituicao Federal vigente adota o principio do duplo grau
de competéncia quando se trata do processo legislativo de elaboragao das leis
orcamentarias e seus creditos adicionais. O Poder Execulivo inicia o processo
encaminhando o projeto de lei ao Poder Legisiativo, que o aprecia, altera e
aprova a proposta. No caso da medida provisoria, a aplicagao desse principio
tem o conddo de prevenir e dirimir as injusticas que eventualmente ocorreram
no 1° grau de competéncia, Estados que se sentiram prejudicados podem
recorrer a0s seus representantes parlamentares e solicitar uma distribuicac
juridicamente mais justa. Durante o processo legislativo das MP's. o
parlamentar atende seu Estado e 0s Municipios pela proposicao de emendas
de remanejamento de recursos do subtitulo Nacional para o Estado.

A decisdo do Relator de inadmitir emendas, que realocam recursos do
subtitulo nacional, viola o principio da transparéncia e 0 imperativo
constitucional de reduzir as desiguaidades regionais e sociais nas regioes
efetivamente afetadas; colide, também, com os principios da razoabilidade e da




proporcionalidade, descumprindo, direta ou  indiretamente, as normas
constitucionais que asseguram a plenitude da alividade legislativa ao
pariamentar.

E sabido que € vedada a edicao de medidas provisdrias que tém como
objeto materias orcamentarias (CF, art. 62, § 1°, d), incluindo nestas os créditos
adicionais. genero de gque Sao especies 0s créditos extraordinarios. A unica
excecao. prevista no art. 167. § 3° da CF, que permite a abertura de crédito
extraordinario, restringe e limita as despesas imprevisiveis e urgenies. como a
decorrente de guerra, comocao interra ou calamidade publica.

Pela inteligencia do instituto da medida provisdria. extrai-se que cumpre
ao Poder Legislativo exercer o controle constitucional preventiva, emitindo juizo
préevio sobre o atendimento de seus pressupostos constitucionais, incluindo
nestes 0s principios expressos e tacitos contidos na Constituicao. E nestes que
encontramos o principio da ampla liverdade de participagao parlamentar nas
atividades legiferantes, lhes garantido a proposicac de emendas as materias
orcamentarias com amplos objetivos, ficando restrito apenas as vedacoes
constitucionais € nfra legais. que tém apoio na Constiuigac, naoc cabendo.
portanta. ao relator, com base em norma interna fragmentar a pramide que
representa nosso sistema legal, atingindo seu apice — a Constituicao Federal
de 1988.

Cabe-nos. ainda. enfrentar uma nova demanda da sociedade, qual seja.
a necessidade de o poder publico se estruturar para instrumentalizar © controle
social e ¢ exercicio da cidadania. E de conhecimento publico a malversacac
¢dos recursos publicos das Medidas Provisorias, com o direcionamento indevido
de recursos e a utihzacao destes para privilegiar alguns, violando 0s principios
republicancs. Tal fato foi possivel peio excesso de liberdade para a pratica de
atos discricionarios na execucao dos creditos extraordinarios contidos nas
medidas provisorias, ja que estes créditos sao abertos sem a definicao da
localizacae dos beneficiarios e da dotacao orgamentaria, alocando 0s recursos
na sua tolalidade ao subtitulo Nacional. Portanto, o remanejamento da dotacao
para as regices afetadas propostas pelas emendas. atendem ao desejo da
coletividade diretamente prejudicada e dos cidaddos no exercicio da cidadania,
sendo que. ac inadmiti-las, o Relaicr descumpre mandamento constitucional
previsto no art. 166, § 37, inciso i

Resta-nos. ainda, analisar o contraditorio em relagac a prestacao
jurisdicional administrativa exercida pelo Ministerio da Integracao Nacional ao
reconhecer o estado de calamidade publica. A homoiogacao pelo Min. da
integrac&o Nacional do Decreto Estadual que declara o estado de calamidade
publica nos municipios afetados pela estiagem, entre outros efeiios, provoca a
alocacao previa dos recursos e autoriza a sua imediata execugao.

Por ulimo. leve ao conhecimento de Vossa Exceléncia que em 2008 foi
aberto precedente quando a MP n” 448/2008 tramitou nessa Comissao. As
gmendas de remanegjamento dos recursos da medida provisoria mencionada
foram declaradas admitidas pelo Plenario da CMO naquele exercicio, onde foi
deferida a Contestacao apresentada pelo Partido Democratas. Como resultado




final, a MP foi convertida na Lei n° 11.883/2008, com o0s remanejamentos
aprovados, conforme demonstra 0 documento anexo.

Diante do exposto Senhor Presidente, pedimos que seja deferida a

presente Contestacac, e que Vossa Exceléncia nao declare inadmitidas as
emendas de numeros 1, 2 e 3.

Caso nao seja esse 0 entendimento de Vossa Exceléncia, 0 que nao se
acredita, pede-se que seja a presente contestacdo submetida a apreciagao do
Plenario desta Comissdo, para declarar admitidas as emendas de numeros 1.
2, 3.

Nestes termos, pede deferimento.

Brasifia, de junho de 2012,
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CONGRESSO NACIONAL
Comissio Mista de Planos, Orgamentos Publicos e Fiscalizagdo

CONCLUSADO

A COMISSAO MISTA- DE PLANOS,- ORQAMENTOS PUBLICOS
E FISCALIZAC.AO CMO iniciou a apreciagdo do Relatério a Medida Proviséria n®
566/2012-CN, na Terceira Reunido Extraordinéria, realizada em 19 de junho de 2012.
O Relator da matéria, Senador WELLINGTON DIAS, indicou pela inadmissibilidade as
9 (nove) emendas apresentadas em seu Relatério. O Presidente da CMO declarou
inadmitidas todas as 9 (nove) emendas indicadas pelo Relator, nos termos do art. 746,

§ 2° da Resolug:ao ne° 1/2006-CN 0 Deputado Felipe Maia apresentou a Contestagéo
para as Emendas de n°s 1, 2 e 3, tendo como apoiamento os Deputados Duarte
Nogueira, Jodo Maia, Luiz Carlos Setim, Augusto Coutinho, Professora Dorinha Seabra
Rezende e Paulo Wagner, na forma prevista no art. 748 da citada Resolugdo do
Congresso Nacional. O Presidente, acatando o teor da Nota Técnica Conjunta n°
3/2012, elaborada pelas Consultorias de Orgamento da Camara dos Deputados e do
Senado Federal, indeferiu a Contestagdo apresentada. O Deputado Felipe Maia
apresentou Recurso contra a decisdo do Presidente que, em votacgéo, foi rejeitado
contra os votos dos Deputados Duarte Nogueira, Marcus Pestana, Felipe Maia e
Professora Dorinha Seabra Rezende. Na Nona Reunido Ordinaria, realizada em 26 de
junho, o Relatério do Senador Paule Paim, relator ad hoc (designado relator
anteriormente o Senador Wellington Dias) foi aprovado por unanimidade.

Na Terceira Reunido Extraordindria, em 19 de junho,
compareceram os Deputados Paulo Pimenta, Presidente, Reinaldo Azambuja,
Segundo Vice-Presidente, Antonio Balhmann, Antonio Brito, Arnon Bezerra, Augusto
Coutinho, Duarte Nogueira, Edio Lopes, Eliseu Padilha, Felipe Maia, Félix Mendonga
Junior, Giovanni Queiroz, Hugo Motta, Jodo Maia, Joaquim Beltrdo, Josias Gomes,
Leandro Vilela, Luciano Castro, Luiz Carlos Setim, Marcos Rogério, Marcus Pestana,

~Mauro Lopes;-Gsmar-Junior, Paulo Wagner, Professora "Dorinha” Séabra Rezende,

Renato Moliing, Roberto de Lucena, Toninho Pinheiro, Vanderlei Siraque, Waldenor
Pereira, Waldir Maranhdo, Zeca Dirceu e os Senadores, Vicentinho Alves, Terceiro
Vice-Presidente, Antonio Carlos Valadares, Paulo Paim, Romero Juca, Sérgio Petecao
e Wellington Dias.
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Na Nona Reunido Ordinaria, realizada em 26 de junho,
compareceram os Senhores Deputados Paulo Pimenta, - Presidente,—Reinaldo—
- Azambuja, Segundo Vice-Presidente, Arnon Bezerra, Celso Maldaner, Cida Borghetti,
Claudio Puty, Duarte Nogueira, Edio Lopes, Eliseu Padilha, Felipe Maia, Jaime Martins,

Jodo Maia, Jodo Paulo Lima, Leandro Vilela, Leonardo Gadelha, Luciano Castro, Luiz
Carios Setim, Marcos Rogério, Paulo Foletto, Paulo Rubem Santiago, Paulo Wagner,
Professora Dorinha Seabra Rezende, Roberto Balestra, Roberto de Lucena, Toninho
Pinheiro, Vanderlei Siraque, Waldir Maranh&do, Wandenkolk Gongalves e os Senadores _
Ana Rita;-Angela-Portela, Antonio Carlos Valadares, Antonio Russo, Benedito de Lira,
Flexa Ribeiro, Paulo Paim, Romero Jucé e Sérgio Souza.




